WOJEWODA DOLNOSLASKI Wroctaw, dnia lipca 2020 r.

FB-KF.1611.2.2020.SL

Pan

Waldemar Kulaszka
Dolnoslaski Wojewddzki
Inspektor Ochrony Srodowiska

W zalaczeniu przesylam projekt wystapienia pokontrolnego nr FB-KF.1611.2.2020.SL
z kontroli przeprowadzonej w trybie zwyklym w Wojewddzkim Inspektoracie Ochrony

Srodowiska we Wroctawiu, w dniach od 11 maja 2020 r. do 26 czerwca 2020 r.

W zwiazku z przystugujgcym, na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r.
o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 224), prawem do zgloszenia,
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania projektu, umotywowanych pisemnych zastrzezen
do projektu wystgpienia pokontrolnego, prosze o zapoznanie si¢ z trescig projektu oraz

przekazanie informacji na temat zajgtego stanowiska.
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Dolnoslaski Urzad Wojewddzki we Wroctawiu
Wydzial Finanséw i Budzetu
pl. Powstancow Warszawy 1, 50-153 Wroclaw
Wroclaw, dnia lipca 2020 r.

FB-KF.1611.2.2020.SL

Pan

Waldemar Kulaszka
Dolnoslaski Wojewodzki
Inspektor Ochrony Srodowiska

PROJEKT WYSTAPIENIA POKONTROLNEGO

W dniach od 11 maja 2020 r. do 26 czerwca 2020 r. na podstawie art. 175 ust. 1 pkt 1 oraz
ust. 2 pkt. 112 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2019 r.
poz. 869, z p6zn. zm.), zespot kontrolny Wydziatu Finanséw i Budzetu Dolnoslaskiego
Urzedu Wojewddzkiego we Wroctawiu w skladzie:

e Stawomir Lewandowski — inspektor wojewodzki, przewodniczacy zespotu,

¢ Katarzyna Szymanska — inspektor wojewddzki, cztonek zespotu,

e Jozef Malek — inspektor wojewodzki, cztonek zespotu

przeprowadzil kontrole problemowag w trybie zwyklym w Wojewddzkim Inspektoracie
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu (51-630 Wroclaw, ul. Jozefa Chelmonskiego 14).

Temat kontroli: Wybrane zagadnienia z zakresu gospodarki finansowej jednostki.

Okres objety kontrolg: 2019 rok oraz okres wczesniejszy lub p6zniejszy, jezeli miat zwigzek

z przedmiotem kontroli.

Kontrole przeprowadzono zgodnie z zatwierdzonym przez Wicewojewode Dolnoslaskiego

w dniu 13 grudnia 2019 r. planem kontroli na I pétrocze 2020 r. (NK-KE.430.5.2019.DD).

Kontrolg odnotowano w ksigzce kontroli Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska

we Wroclawiu pod pozycja 2.



W okresie objetym kontrola funkcje kierownicze petnity nastepujace osoby, w szczego6lnoscei:

Pan Waldemar Kulaszka — Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska,
powolany na stanowisko z dniem 9 wrzesnia 2008 r. przez Wojewode Dolnoslaskiego (akt
powotania nr OA.1.1120-28/08 z dnia 9 wrzesnia 2008 r.).

Pan Mariusz Wojewodka — Zastepca Dolnoslaskiego Wojewddzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska, powolany na stanowisko z dniem 1 marca 2016 1. (akt powotania
nr OA-OKS.2110.13.2016.AB z dnia 26 marca 2016 r.).

Pan Piotr Cyganek — Dyrektor Wojew6dzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
we Wroclawiu, zatrudniony na stanowisku od dnia 22 stycznia 2007 r. na podstawie umowy
0 prace.

Pani Ewa Knaziak — Gléwny Ksiggowy Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
we Wroclawiu, zatrudniona na stanowisku od dnia 1 listopada 2008 r. na podstawie umowy
0 prace.

Pan Wojciech Sowizdrzal — Zast¢pca Gtownego Ksiegowego Wojewddzkiego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu, zatrudniony na stanowisku od dnia 1 pazdziernika

2016 r. na podstawie umowy o praceg.

Kontrola przeprowadzona zostala z zastosowaniem narze¢dzi komunikacji elektronicznej

i telekomunikacyjnej w celu ograniczenia ryzyka zarazenia wirusem SARS-CoV-2.

[Dowdd: akta kontroli str. 18-82]

W wyniku niniejszej kontroli, na podstawie przedtozonych do badania dokumentow,
dziatalno$¢ Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska we Wroctawiu w zakresie

wybranych zagadnien z zakresu gospodarki finansowej jednostki oceniono pozytywnie.

Powyzsza ocena zostata ustalona na podstawie ocen czastkowych badanych obszaréw, tj.:
1.  Realizacja dochodéw objetych kontrola, w tym:
— ustalanie wysokos$ci dochodéw naleznych budzetowi panstwa i terminowos$¢ ich
odprowadzania - ocena pozytywna,
— dochodzenie naleznosci - ocena pozytywna,
2.  Realizacja wydatkow dokonywanych ze srodkéw budzetu pafistwa - ocena pozytywna,
3.  Dokumentowanie i ewidencjonowanie operacji gospodarczych w zakresie srodkoéw
objgtych kontrolg - ocena pozytywna,

4.  Sporzadzanie sprawozdan - ocena pozytywna.
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1. Realizacja dochodéw objetych kontrola, w tym:
— ustalanie wysoko$ci dochodéow naleznych budzetowi panstwa i terminowosé

ich odprowadzania

Wedlug przedtozonego do kontroli sprawozdania Rb-27 z wykonania planu dochodéw
budzetowych oraz ewidencji ksiggowej ustalono, ze w 2019 r. Wojewodzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska we Wroclawiu zrealizowal dochody budzetowe w dziele 900 -

Gospodarka komunalna i ochrona $rodowiska, rozdziale 90014 - Inspekcja Ochrony

Srodowiska w ogolnej wysokosci 155294,60 zl, w szczegblowosci zaprezentowanej

w Tabeli 1.
Tabela 1 (dane w zi)
Paragraf Wyszezegdlnienie Wykonanie

0540 Wplywy z tytulu oplat i kar za substancje zubazajace warstwg ozonowa 4 200,00
0570 Grzywny i inne kary pieni¢zne od osé6b fizycznych 85 103,12
0580 Grzyvyny 1inne kary pieniezne od os6b prawnych i innych jednostek 41 088,12

organizacyjnych
0640 Wp%yw_y z tytutu kosztéw egzekucyjnych, optaty komorniczej i kosztow 434,80

upomnieft

0690 Wplywy z réznych optat 827,75
0910 Wplywy z tytutu odsetek od nieterminowych wptat podatkow i optat' 3 021,73
0950 Wplywy z tytutu kar i odszkodowan wynikajacych z uméw 340,50
0970 Wplywy z réznych dochodow 20 278,58
Razem _ 155 294,60

Szczegbdtowa kontrolg objeto dochody uzyskane w II kwartale 2019 r. w lacznej wysokosci
58 550,24 z1, w nastepujacych paragrafach:

§ 0570 Grzywny i inne kary pieni¢zne od oséb fizycznych — 38 252,34 zt,

§ 0580 Grzywny i inne Kkary pieniezne od o0séb prawnych i innych jednostek
organizacyjnych — 8 899,48 zi,

§ 0910 Wplywy z tytutu odsetek od nieterminowych wptat podatkdéw i optat — 674,42 z,

§ 0970 Wplywy z réznych dochodéw — 10 724,00 zt,

co stanowito 37,70 % dochodéw wykonanych ogétem, uzyskanych w 2019 r.

Zgodnie z § 4 rozporzadzenia Ministra Finanséw w sprawie szczegbélowego sposobu
wykonywania budzetu panstwa, dochody sa gromadzone odpowiednio na rachunkach
biezacych urzedow obshugujgcych organy podatkowe lub na rachunkach biezacych dochodow

! W paragrafie tym ujmowano optate prolongacyjna i odsetki, do ktérych stosuje si¢ przepisy ustawy —
Ordynacja podatkowa.



panstwowych jednostek budzetowych i przekazywane na centralny rachunek biezacy budzetu
panstwa, ktérego dysponentem jest Minister Finanséw, wedlug terminéw zaprezentowanych
w Tabeli 2.

Tabela 2
Lp. Stan §rodkéw na rachunku bankowym Termin przekazania zgromadz?nych d’o chodow
na centralny rachunek budzetu panstwa

1. 5. dzien miesigca do dnia 10. danego miesigca

2. 10. dzieh miesiaca do dnia 15. danego miesiaca

3. 15. dzien miesiaca do dnia 20. danego miesigca

4. 20. dzien miesigca do dnia 25. danego miesigca

5. 25. dzien miesigca do ostatniego dnia danego miesiaca

6. ostatni dzien danego miesigca do 5. dnia nastgpnego miesiaca

Zgodnie z art. 402 ust.l ustawy Prawo ochrony s$rodowiska Dolnoslaski Wojewodzki
Inspektor Ochrony Srodowiska prowadzi wyodrebnione rachunki bankowe w celu
gromadzenia i redystrybucji wptywow dotyczacych administracyjnych kar pieni¢znych,
wymierzonych w drodze decyzji, z tytutu przekroczenia ustalonych warunkéw korzystania ze
Srodowiska. Wplywy te, powiekszone o przychody z oprocentowania srodkéw na rachunkach
bankowych i pomniejszone o oplaty poniesione na egzekucje naleznosci oraz o koszty obstugi
rachunkow bankowych, przekazywane sg na rachunki bankowe Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, wojewddzkich funduszy oraz na rachunki
budzetéw powiatow i budzetéw gmin, a takze na rachunek dochodéw budzetowych

w terminach i wysokosciach okreslonych w ww. ustawie.

Prawidlowo$¢ ustalania i terminowo$¢ przekazywania dochodéw naleznych budzetowi
panstwa zbadano na podstawie przedlozonych do kontroli dokumentéw zZrédlowych,
w szczegblnosei decyzji Wojewoddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu,
postanowiefi Gléwnego Inspektora Ochrony Srodowiska, wyciggéw wyodrebnionych
rachunkéw bankowych prowadzonych w celu gromadzenia i redystrybucji wplywow
z administracyjnych kar pienieznych orzekanych za naruszenie przepisOw prawa z zakresu
ochrony s$rodowiska, wyciggéw bankowych rachunku biezacego dochodéw budzetowych,

dowodow ksiegowych oraz ewidencji ksiggowej.

Na podstawie wskazanych powyzej dokumentéw sporzadzono ponizsze zestawienia,
przedstawiajgce przebieg ustalania i przekazywania dochodéw naleznych budzetowi panstwa

z poszczegllnych tytutow.



§ 0570 Grzywny i inne kary pieniezne od oséb fizycznych dotyczace:

wplat z tytulu grzywien w celu przymuszenia do wykonania obowigzku o charakterze
niepienieznym, natozonych na podstawie ustawy o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji,

wplat z tytutu podzialu (redystrybucji) kar za nieprzestrzeganie przepiséw ochrony
srodowiska, wymierzanych na podstawie ustawy Prawo ochrony srodowiska,

wplat kar pienieznych wymierzonych na podstawie ustawy o recyklingu pojazdéw
wycofanych z eksploatacji,

wptat kar pienieznych wymierzanych na podstawie ustawy o zuzytym sprzecie
elektrycznym i elektronicznym,

wplat kar pienigznych wymierzonych na podstawie ustawy o Inspekcji Ochrony

Srodowiska.
Tabela nr 3 (dane w z1)
Wplyw kary na wyodre¢bniony Wplyw na rachunek biezacy Odprowadzenie dochodéw
rachunek dochodéw naleznych BP?
.Okre.s kwota Termin
rozliczeniowy . | dochodéw
data wysokos¢ w nr data kwota nr data wb kwota
wplaty zakresie wh wb
WIOS
01.04.2019 - do
05.04.2019 - - - 42 | 01.04.2019 762,56 | 43 05.04.2019 762,56 10.04.2019
16.04.2019 - do
20.04.2019 17.04.2019 840,00 168,00 50 | 18.04.2019 168,00 | 51 19.04.2019 168,00 25042019
21.04.2019 - do
25042019 - - - 52 | 25.04.2019 2 000,00 | 53 26.04.2019 2 000,00 30.04.2019
26.04.2019 - do
30.04.2019 - - - 54 | 29.04.2019 98,55 | 355 30.04.2019 98,55 05.05.2019
06.05.2019 - do
10.05.2019 06.05.2019 1 000,00 200,00 56 | 07.05.2019 200,00 | 58 10.05.2019 200,00 15.05.2019
10.05.2019 | 4 989,07 997,81 59 | 13.05.2019 997,81 | 61 15.05.2019 997,81
11.05.2019 - do
15.05.2019 - - - 60 | 14.05.2019 71,55 | 61 15.05.2019 71,55 20.05.2019
14.05.2019 1 000,00 144,61 61 15.05.2019 144,61 | 64 20.05,2019 144,61
16.05.2019- do
20.05.2019 - - - 63 17.05.2019 | 10 000,00 | 64 20.05.2019 | 10 000,00 25052019
21.05.2019- do
25052019 - - - 66 | 22.05.2019 1000,00 | 68 24.05.2019 1 000,00 31.05.2019
27.05.2019 10,93 2,19 69 | 28.05.2019 2,19 | 71 30.05.2019 2,19
26.05.2019- - - - 69 | 28.05.2019 98,14 | 71 | 30.05.2019 98,14 do
31.05.2019 . - - 71 | 30052019 | 8891,52 | 72 | 31.05.2019 | 889152 | 05.062019
- - - 72 | 31.05.2019 2850,00 | 72 31.05.2019 2 850,00
26.06.2019- - - - 84 | 26.06.2019 9967,41 85 28.06.2019 996741 do
30.06.2019 - - - 84 | 26.062019 | 100000 | 85 | 28.062019 | 100000 | 03.07.2019
- Razem 7 840,00 1512,61 Razem 38 252,34 Razem 38 252,34 -

? Budzet pafistwa.




§ 0580 Grzywny i inne kary pieniezne od oséb prawnvch i innych jednostek organizacyinych

dotyczace wplat z tytulu podziatu (redystrybucji) kar za nieprzestrzeganie przepiséw ochrony

srodowiska wymierzanych na podstawie ustawy Prawo ochrony $rodowiska oraz wptat kar

pienieznych wymierzanych na podstawie ustawy o zuzytym sprzgcie elektrycznym

i elektronicznym.

Tabela nr 4 (dane w z})
Wplyw kary na wyoedrebniony Wplyw na rachunek biezacy Odprowadzenie dochodéw
rachunek dochodéw naleznych BP
.Okre.s kwota Termin
rozliczeniowy .| dochodéw
data wysokos¢ w nr data kwota nr data wb kwota
wplaty zakresie wb wb
WIOS

06.04.2019 - | do
10.04.2019 04.04.2019 | 1 000,00 200,00 45 | 09.04.2019 | 200,00 | 46 10.04.2019 200,00 15.04.2019

16.04.2019 - 16.04.2019 | 1375,00 192,50 49 | 17.04.2019 192,50 | 51 19.04.2019 192,50 do
20.04.2019 16.04.2019 | 204200 | 28588 | 49 | 17.042019 | 28588 | 51 | 19.042019 | 285388 | 25.04.2019

21.04.2019 - do
25.042019 24.04.2019 | 8543,00 1 196,02 52 | 25.042019 | 1196,02 | 53 | 26.04.2019 1196,02 30.04.2019

15.05.2019 - do
20.05.2019 15.05.2019 | 1375,00 192,50 62 | 16.052019 192,50 | 64 | 20.05.2019 192,50 | 25.05.2019

21.05.2019 - do
25.05.2019 20.05.2019 | 5 000,00 1 000,00 65 | 21.05.2019 | 1000,00 | 68 | 24.052019 | 1 000,00 31.05.2019

11.06.2019 - do
15.06.2019 10.06.2019 | 28 416,00 | 5 683,20 77 | 11.06.2019 | 568320 | 79 14.06.2019 | 568320 20.06.2019

16.06.2019 - do
20.06.2019 17.06.2019 | 1067,00 149,38 80 | 18.06.2019 14938 | 81 19.06.2019 149,38 25.06.2019

- Razem 48 818,00 8 899,48 Razem 8 899,48 Razem 8 899,48 -

§ 0910 Wpltywy z tytutu odsetek od nieterminowych wplat podatkéw i oplat, w tym: optaty

prolongacyjnej i odsetek, do ktorych stosuje si¢ przepisy ustawy — Ordynacja podatkowa.

Tabela nr 5 (dane w zl)

Wplyw oplaty/odsetek na Wplyw na rachunek biezacy Odprowadzenie dochodéw
wyodrebniony rachunek dochodéw naleznych BP
9kre§ kWOta, Termin
rozliczeniowy sokosé dochodéw ar -
data wy w | data kwota data wb kwota
wplaty . wb wh
zakresie
WIOS
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
16.04.2019 - 16.04.2019 50,00 16,00 49 | 17.04.2019 16,00 | 5t 19.04.2019 16,00 do
20.04.2019 | 17042019 | 9,00 9,00 | 50 | 18.04.2019 9,00 | 51 | 19.04.2019 9,00 | 25-04.2019
21.04.2019 - do
25.04.2019 - - - 52 | 25.04.2019 14,00 | 53 | 26.04.2019 14,00 | 30.04.2019
26.04.2019 - | do
30.04 2019 - - - 54 | 29.04.2019 53,30 | 55 | 30.04.2019 53,30 [ 05.052019
06.05.2019 - do
10.05.2019 - - - 58 | 10.05.2019 14,00 : 61 15.05.2019 14,00 15.052019
6



1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
10.05.2019 10,93 2,19 59 | 13.05.2019 219 | 61 | 15.05.2019 2,19
11.05.2019 - ; ; ; 60 | 14.05.2019 720 | 61 | 15.052019 7.20 do
15.05.2019 - ’ et = | 20.05.2019
14.052019 | 96,20 19,24 61 | 15.05.2019 1924 | 64 | 20.052019 1924
16.05.2019- do
20.052010 | 15:052019 | 52,00 17,00 62 | 16.05.2019 17,00 | 64 | 20.05.2019 17,00 | 55 052019
21.05.2019- do
55052019 - - . 66 | 22.05.2019 11,00 | 68 | 24.052019 11,00 | 51 (<%0t
26.05.2019- - . - 69 | 28.052019 5371 | 71 | 30.05.2019 53,71 do
31.05.2019 - . - 71 | 30052019 | 259,19 | 72 | 31.052019 259,19 | 05.06.2019
16.06.2019- do
50,06 2019 17.062019 | 38,00 12,00 80 | 18.06.2019 12,00 | 81 | 19.06.2019 12,00 | 55 062019
26.06.2019- - - - 84 | 26062019 | 172,59 | 85 | 28.06.2019 172,59 do
30.06.2019 - - - 84 | 26.06.2019 14,00 | 85 | 28.06.2019 14,00 | 05.07.2019
- Razem 256,13 75,43 Razem 674,42 Razem 674,42 -

§ 0970 Wplywy z réznych dochodéw dotyczace obciazenia kosztami analiz i wykonywania

pomiar6w, w tym pobierania probek, na podstawie ktérych stwierdzono naruszenie wymagan

ochrony $rodowiska na podstawie ustawy o Inspekcji Ochrony Srodowiska.

Tabela nr 6 (dane w zi)

Wplyw kary na wyodrebniony Wplyw na rachunek biezacy Odprowadzenie dochodéw
rachunek dochodéw naleznych BP
Okres kwota Termin
rozliczeniowy Koké dochodéw
data WYSOKOSE w n data kwota nr data wb kwota
wplaty zakresie wb wb
WIOS
21.04.2019 - do
25.04.2019 - - - 52 25.04.2019 8446,00 | 53 | 26.04.2019 8 446,00 30.04.2019
06.05.2019 - do
10.05.2019 - - - 58 10.05.2019 2278,00 | 61 15.05.2019 2278,00 15.05.2019
- - Razem 10 724,00 Razem 10 724,00 -

W toku czynnosci kontrolnych kontrolujacy ustalili, ze w badanym okresie’:

1) Dolnoslaski Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska prowadzit wyodrebnione
rachunki bankowe w celu gromadzenia i redystrybucji wpltywdéw dotyczacych

administracyjnych kar pienieznych, wymierzonych, w drodze decyzji.
W stosunku do wptat dokonywanych na wyodrebnione rachunki bankowe tytulem

2)

administracyjnych kar pienieznych, wymierzonych, w drodze decyzji, przez
Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska, WIOS  we
Wroctawiu, zgodnie z art. 402 ustawy Prawo ochrony s$rodowiska dokonywat

redystrybucji — procentowego podziatu uzyskanych wptywow — z tytutu przekroczenia

3 W II kwartale 2019 r.



ustalonych warunkow korzystania ze srodowiska. W wyniku powyzszego podziatu
w sposob prawidlowy okreslono kwoty stanowigce dochody budzetu panstwa.

3) WIOS we Wroctawiu ustalal w sposob prawidlowy wysoko$é dochodéw naleznych
budzetowi panistwa oraz odprowadzal je na centralny rachunek budzetu panstwa
w odpowiednich wysokosciach oraz w terminach, okreslonych w § 4 ust. 1 i 2
rozporzadzenia Ministra Finanséw w sprawie szczegélowego sposobu wykonywania
budzetu panstwa.

4) Nalezno$ci z tytulu administracyjnych kar pieni¢znych ujeto w ksiggach
rachunkowych w okresie sprawozdawczym, w ktorym wystapilo zdarzenie
gospodarcze, w kwotach zgodnych z kwotami wynikajacymi z wydanych decyzji.

5) Naleznosci z tytutu dochodéw budzetowych ujgto w kwotach zgodnych z kwotami
wynikajagcymi z dokonanej redystrybucji wplywow tytulem administracyjnych kar
pieni¢znych, jak i pozostatych wymierzonych kar pienigznych.

[Dowdd.: akta kontroli str. 83-1347]

W zwigzku z powyzszym dziatalno$¢ Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska w zakresie ustalania wysokosci dochodéw naleznych budzetowi panistwa

i terminowo$ci ich odprowadzania oceniono pozytywnie.

— dochodzenie naleznoS$ci

Do spraw dotyczacych naleznosci, o ktérych mowa w art. 60 ustawy o finansach publicznych
tj. niepodatkowych naleznosci budzetowych o charakterze publiczno-prawnym,
nieuregulowanych w tejze ustawie stosuje si¢ przepisy ustawy Kodeks postgpowania

administracyjnego i odpowiednio przepisy dziatu III ustawy Ordynacja podatkowa.

Do egzekucji niepodatkowych naleznodci budzetowych o charakterze publiczno-prawnym,
majg zastosowanie przepisy ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji.
Windykacji naleznosci pienieznych o charakterze cywilnoprawnym dokonuje si¢ w oparciu

o przepisy ustawy Kodeks postgpowania cywilnego oraz ustawy Kodeks cywilny.

W Wojewodzkim Inspektoracie Ochrony Srodowiska we Wroctawiu nie wprowadzono
regulacji wewnetrznych dotyczacych procedury windykacyjnej naleznosci z tytutu dochodéw
budzetowych. Z informacji przedstawionej przez Gloéwnego Ksiggowego WIOS
we Wroclawiu w dniu 11 maja 2020 r. wynika, ze: ,, W jednostce nie wprowadzono regulacji

wewnetrznych sensu stricte dedykowanych gromadzenia dochodéw oraz dochodzenia
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naleznosci. (...)Zasady dochodzenia naleznosci reguluje ustawa o finansach publicznych,
przepisy wykonawcze do niej, ustawa o postgpowaniu egzekucyjnym w administracyi, przepisy
wykonawcze do niej oraz przepisy prawa cywilnego w stosunku do naleznosci cywilno-
prawnych, nie pozostawiajgc jednostce wyboru postgpowania w dochodzeniu naleznosci,
zatem przez pryzmat powszechnie obowiqzujgcych przepiséw prawa nie dostrzega sig

potrzeby regulacji wewnetrznych w tym przedmiocie.”

Zgodnie z przedtozonym do kontroli sprawozdaniem Rb-27 z wykonania planu dochodow
budzetowych ustalono, z2 WIOS we Wroctawiu wg stanu na dzieh 31 grudnia 2019 roku,
w kolumnie ,;saldo kofcowe, naleznosci pozostate do zaptaty ogdétem”, wykazal ogélem

kwote 7 488 490,84 z1, w tym zalegltosci netto: 4 305 277,61 zt.

W zwigzku z powyzszym, kontrolujacy, w celu zbadania jakie czynnosci byly podejmowane
przez WIOS we Wroctawiu zmierzajace do odzyskania niezaptaconych w terminie naleznosci
budzetowych - w tym czynnoséci faktycznych i prawnych zmierzajacych do odzyskania
zalegtosci - wybrali postepowania prowadzone wobec 6 wybranych dtuznikéw. Kontrolujacy
dobierajac sprawy do kontroli wzig¢li pod uwage w szczegélnosci wysokos$¢ naleznosci
poszczegblnych diuznikéw, rodzaj ich tytulu, wstgpnie ustalony zakres podejmowanych

czynnosci windykacyjnych oraz okres dochodzenia naleznosci.

Szczegblowg kontrolg objeto probe naleznosci o lacznej wartosci 5919 991,00 zt, co
stanowilo 79,05 % naleznosci wystepujacych w WIOS we Wroclawiu na dzien 31 grudnia
2019r.

Naleznosci publiczno-prawne

Kontrahent /dluznik/: BRO0S

1. Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska decyzja z dnia 23 stycznia
2019 r., znak DL-DI.7062.5.2018 na podstawie ustawy o recyklingu pojazdéw
wycofanych z eksploatacji wymierzyt kare pieniezng w kwocie 10 000,00 zl.

2. Z powodu niewykonania w okres§lonym terminie obowigzku orzeczonego w decyzji
Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska z dnia 23 stycznia
2019 r., Dolno$laski Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska na podstawie art. 15
ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, przestal do zobowigzanego
upomnienie z dnia 29 marca 2019 r., wzywajace do dobrowolnego uregulowania

naleznosci, z zagrozeniem skierowania sprawy na droge postepowania egzekucyjnego.



. Dolnoglaski Wojewédzki Inspektor Ochrony Srodowiska na podstawie art. 36 § 1 ustawy
0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji zwrécit si¢ z wnioskiem z dnia 1 kwietnia
2019 r. do Departamentu Informatyzacji i Rejestrow Sadowych Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci o udzielenie informacji w zakresie czy zobowiazany figuruje
w elektronicznym rejestrze ksigg wieczystych, w przypadku zobowigzanego figurujacego
w wWw. rejestrze o numerach ksiag wieczystych.

. Zgodnie z art. 29 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa w przypadku osdb pozostajacych
w zwigzku matzenskim, odpowiedzialno$¢ za powyzsza kar¢ pieni¢zna obejmuje rowniez
majatek wspolny zobowigzanego i jego malzonka. W zwiazku z brakiem dobrowolnego
uregulowania przedmiotowej naleznosci przez zobowigzanego, Dolnoslaski Wojewodzki
Inspektor Ochrony Srodowiska na podstawie art. 15 ustawy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji przestal do matzonka zobowigzanego, upomnienie z dnia
3 czerwca 2019 r., wzywajace do dobrowolnego uregulowania naleznosci, z zagrozeniem
skierowania sprawy na droge postepowania egzekucyjnego.

. Departament Informatyzacji i Rejestrow Sadowych Ministerstwa Sprawiedliwosci
przekazal w dniu 19 czerwca 2019 r. Dolnoslaskiemu Wojewodzkiemu Inspektorowi
Ochrony Srodowiska informacje, Ze zobowigzanego nie znaleziono w elektronicznym
rejestrze ksigg wieczystych.

. Po bezskutecznym uptywie termindéw okreslonych w upomnieniach, Dolnoslaski
Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska, wystawit w dniu 19 czerwea 2019 r.
na podstawie art. 26 § 1 ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji tytut
wykonawczy Nr 11/2019 i przekazat do whasciwego organu egzekucyjnego tj. Naczelnika
Urzedu Skarbowego, wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego w administracji
celem wyegzekwowania obowigzku o charakterze pieni¢znym wynikajacym z decyzji
Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska z dnia 23 stycznia
2019r.

. W dniu 16 kwietnia 2020 r. Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska
zwrocit sie na podstawie art. 36 § 1 ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji do wtasciwego organu egzekucyjnego tj. Naczelnika Urzedu Skarbowego
z zapytaniem o przebieg postgpowania egzekucyjnego na podstawie ww. tytulu
wykonawczego.

. Naczelnik Urzedu Skarbowego w odpowiedzi na ww. zapytanie poinformowal pismem
z dnia 8 maja 2020 r., o przeprowadzonych czynnos$ciach przez organ egzekucyjny

w prowadzonym postepowaniu egzekucyjnym, w szczegélnosci ustaleniu informacji
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o zobowigzanym, zajeciu rachunku bankowego czy dorgczenie odpisu tytulu

wykonawczego.

9. Na dzien 15.06.2020 r. nalezno$¢ gléwna z tytulu wymierzonej administracyjnej kary

pieni¢znej wynosita 10 000,00 zl.

Kontrahent /dtuznik/; STE0S

1.

Dolnoslaski Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska decyzjg z dnia 19 listopada
2018 r., znak DW-DI.7062.5.2016.bu.am na podstawie ustawy o recyklingu pojazdow
wycofanych z eksploatacji, wymierzyl administracyjna kare pienigzng w kwocie
30 000,00 zt.

W zwigzku z wniesionym odwolaniem si¢ od ww. decyzji Gléwny Inspektor Ochrony
Srodowiska decyzja z dnia 27 marca 2019 r., znak DKGO-420/25-d/19/mm utrzymat
w mocy decyzje Dolnoslaskiego Wojewoddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska
z dnia 19 listopada 2018 r., znak DW-DI.7062.5.2016.bu.am.

W dniu 04.05.2019 r. zostata wniesiona do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie skarga wraz z wnioskiem o wstrzymanie wykonania zaskarzonej decyzji
w calosci na ww. decyzje Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska.

Dolnoslaski Wojewédzki Inspektor Ochrony Srodowiska na podstawie art. 36 § 1 ustawy
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji zwrécit si¢ pismem z dnia 30 lipca 2019 1.
do Departamentu Informatyzacji i Rejestrow Sadowych Ministerstwa Sprawiedliwosci
o udzielenie informacji w zakresie czy zobowigzany figuruje w elektronicznym rejestrze
ksigg wieczystych, w przypadku zobowigzanego figurujacego w ww. rejestrze o numerach
ksigg wieczystych.

Z powodu niewykonania w okre§lonym terminie obowiazku orzeczonego w decyzji
Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska z dnia 27 marca 2019 r., Dolnoslaski
Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska na podstawie art. 15 ustawy
0 postgpowaniu egzekucyjnym w administracji, przestat do zobowigzanego upomnienie
z dnia 30 lipca 2019 r., wzywajace do dobrowolnego uregulowania naleznosci,
z zagrozeniem skierowania sprawy na droge postepowania egzekucyjnego.

Departament Informatyzacji i Rejestrow Sadowych Ministerstwa Sprawiedliwosci
przekazal pismem z dnia 23 wrze$nia 2019 r. Dolnoslgskiemu Wojewoddzkiemu
Inspektorowi Ochrony Srodowiska wykazy ksiag wieczystych z ujawnionymi ksiegami,
w ktorych wystepuje zobowigzany.

WSA w Warszawie wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2019 r., w przedmiocie wymierzenia

administracyjnej kary pienieznej oddalit skarge.
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10.

11.

12.

Po bezskutecznym uptywie terminu okreslonego w upomnieniu, Dolnoslaski Wojewddzki
Inspektor Ochrony Srodowiska, wystawil w dniu 18 listopada 2019 r. na podstawie
art. 26 § 1 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji tytul wykonawczy
Nr 26/2019 i przekazat do wlasciwego organu egzekucyjnego tj. Naczelnika Urzedu
Skarbowego wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego w administracji celem
wyegzekwowania obowigzku o charakterze pieni¢znym wynikajacym z decyzji Glownego
Inspektora Ochrony Srodowiska z dnia 27 marca 2019 r.

Naczelnik Urzedu Skarbowego na podstawie ww. tytulu wykonawczego wszczal
postepowanie egzekucyjne.

W dniu 12 maja 2020 r. Dolnoslaski Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska zwrocit
sic na podstawie art. 36 § 1 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji
do wlasciwego organu egzekucyjnego tj. Naczelnika Urzedu Skarbowego z zapytaniem
o przebieg postepowania egzekucyjnego na podstawie ww. tytutu wykonawczego.
Naczelnik Urzedu Skarbowego w odpowiedzi na ww. zapytanie poinformowal,
pismem z dnia 25 maja 2020 r., ze zawiadomieniem z dnia 9 stycznia 2020 r. dokonano
zajecia wierzytelnosci pienigznej na rachunku bankowym zobowigzanego, jednakze brak
srodkéw na ww. rachunku uniemozliwil realizacje¢ dokonanego zajecia.

W wyniku prowadzonej egzekucji administracyjnej na dzien 15.06.2020 r. nalezno$é

gtéwna z tytulu wymierzonej administracyjnej kary pienigznej wynosila 25 672,80 zt.

Kontrahent /dluznik/: SZY06

1.

Dolnos$laski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska decyzja z dnia 17 wrzesnia
2018 r., znak DW-DI1.7062.14.2018.am wymierzyl na podstawie ustawy o recyklingu
pojazdéw wycofanych z eksploatacji kare pienigzng w kwocie 10 000,00 z1.

Z powodu niewykonania w okreslonym terminie obowiazku orzeczonego w ww. decyzji,
Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska na podstawie art. 15 ustawy
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, przestat do zobowigzanego upomnienie
z dnia 30 pazdziernika 2018 r. wzywajace do dobrowolnego uregulowania naleznosci,
z zagrozeniem skierowania sprawy na droge postepowania egzekucyjnego.

Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska na podstawie art. 36 § 1 ustawy
0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji ~ zwrécit si¢ pismem z dnia
30 pazdziernika 2018 r. do Departamentu Informatyzacji i Rejestrow Sadowych
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci o udzielenie informacji w zakresie czy zobowigzany
figuruje w elektronicznym rejestrze ksigg wieczystych, w przypadku zobowigzanego

figurujacego w ww. rejestrze o numerach ksiagg wieczystych.
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4. Departament Informatyzacji i Rejestrow Sadowych Ministerstwa Sprawiedliwosci
przekazat w dniu 20 listopada 2018 r. Dolnoslgskiemu Wojewodzkiemu Inspektorowi
Ochrony Srodowiska informacje, ze zobowigzanego nie znaleziono w elektronicznym
rejestrze ksigg wieczystych.

5. Po bezskutecznym uptywie terminu, okreSlonego w upomnieniu, Dolno$laski
Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska, wystawil w dniu 30 listopada 2018 r.
na podstawie art. 26 § 1 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji tytut
wykonawczy Nr 42/2018 i przekazat do wlasciwego organu egzekucyjnego tj. Naczelnika
Urzedu Skarbowego wniosek o wszczecie postgpowania egzekucyjnego w administraciji
celem wyegzekwowania obowigzku o charakterze pieni¢znym, wynikajacym z decyzji
Dolnoslaskiego Wojewédzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska z dnia 17 wrzesnia
2018 r.

6. W dniu 16 kwietnia 2020 r. Dolnoslaski Wojewédzki Inspektor Ochrony Srodowiska
zwrdcil sie na podstawie art. 36 § 1 ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji do wlasciwego organu egzekucyjnego tj. Naczelnika Urzgdu Skarbowego
z zapytaniem o przebieg postepowania egzekucyjnego na podstawie ww. tytulu
wykonawczego.

7. W zwigzku z brakiem odpowiedzi na pierwotne zapytanie o przebieg postgpowania
egzekucyjnego, Dolnoslaski Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska, jako wierzyciel
niewykonanego przez zobowigzanego obowigzku publicznoprawnego zwrdcit si¢ w dniu
12 czerwca 2020 r. z ponownym zapytaniem o udzielenie informacji o przebiegu
postepowania egzekucyjnego na podstawie tytulu wykonawczego Nr 42/2018 z dnia
30 listopada 2018 r.

8. Do dnia 26 czerwca 2020 r. tj. do dnia zakonczenia czynnosci kontrolnych Dolnoslaski
Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska nie otrzymat od wiasciwego organu
egzekucyjnego tj. Naczelnika Urzedu Skarbowego informacji o przebiegu postgpowania
egzekucyjnego na podstawie ww. tytulu wykonawczego.

9. Na dzien 15.06.2020 r. nalezno$é¢ gléwna z tytutu wymierzonej administracyjnej kary
pienigznej wynosita 10 000,00 zi.

Kontrahent /dluznik/: LAB13

1. Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska decyzjg z dnia 2 pazdziernika
2018 r., znak W1.7062.28.2018.MG na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r.
0 zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym natozyt administracyjna kare pieni¢zna

w kwocie 10 000,00 zt.
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2. Po rozpatrzeniu odwotania od ww. decyzji Gléwny Inspektor Ochrony Srodowiska
decyzja z dnia 24 wrzesnia 2019 r., znak DKGO-420-774d/2018/ar utrzymal w mocy
zaskarzong decyzje Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska
z dnia 2 pazdziernika 2018 r., znak W1.7062.28.2018.MG.

3. Pismem z dnia 21 pazdziernika 2019 r. zobowiagzany zlozyl wniosek do Dolnoslaskiego
Wojewoddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska o umorzenie w catodci zaleglosci
wynikajacych z decyzji Gléwnego Inspektora Ochrony Srodowiska z dnia 24 wrze$nia
2019 r., a w przypadku jego negatywnego rozpatrzenia o rozlozenie nalozonej kary
pienieznej na 20 réwnych rat”.

4. Z powodu niewykonania w okre§lonym terminie obowigzku orzeczonego w decyzji
Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska z dnia 24 wrzesnia 2019 r., Dolno$lgski
Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska na podstawie art. 15 § 1 ustawy
0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji, przestal do zobowigzanego upomnienie
z dnia 13 stycznia 2020 r., wzywajace do dobrowolnego uregulowania naleznosci,
z zagrozeniem skierowania sprawy na droge postgpowania egzekucyjnego.

5. Dolnoslaski Wojewédzki Inspektor Ochrony Srodowiska na podstawie art. 36 § 1 ustawy
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji zwrécil si¢ pismem z dnia 13 stycznia
2020 r. do Departamentu Informatyzacji i Rejestréw Sadowych Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci o udzielenie informacji w zakresie czy zobowigzany figuruje
w elektronicznym rejestrze ksigg wieczystych, w przypadku zobowiazanego figurujacego
w ww. rejestrze o numerach ksigg wieczystych.

6. Departament Informatyzacji i Rejestrow Sadowych Ministerstwa Sprawiedliwosci
przekazal pismem z dnia 30 stycznia 2020 r. Dolnoslaskiemu Wojewddzkiemu
Inspektorowi Ochrony Srodowiska informacje, ze zobowiazanego nieodnaleziono
w elektronicznym rejestrze ksiag wieczystych.

7. Dolnoslaski Wojewddzki  Inspektor Ochrony Srodowiska decyzja z dnia
20 kwietnia 2020 r. znak W1.7060.20.2019.DD odmoéwit umorzenia administracyjnej kary
pienieznej w kwocie 10 000,00 zl. Jednoczesnie, ustosunkowujgc si¢ do wniosku
zobowigzanego zdecydowat o rozlozeniu na 9 rat ww. administracyjnej kary pieni¢zne;j,
ustalajgc terminy platnosci poszczegdlnych rat.

8. W odpowiedzi na otrzymana ww. decyzj¢ pismem z dnia 24 kwietnia 2020 r.
zobowigzany ztozyt do Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska

* W dniu 22 listopada 2019 r. WIOS przestat do zobowigzanego wezwanie do uzupekienia wniosku o niezbedne
dokumenty. Dnia 4 lutego 2020 r. zakonczone zostalo zbieranie dowodéw i materiatow niezbednych do wydania
decyzji.



10.

11.

12.

wniosek o rozlozenie kary pienieznej na 20 réwnych rat.

Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska potraktowat ww. wniosek jako
odwotanie od decyzji z dnia 20 kwietnia 2020 r. znak WI.7060.20.2019.DD.
7 uwagi na fakt, ze nie znalazt podstaw do zmiany lub uchylenia decyzji przekazal sprawe
w trybie art. 132 kodeksu postgpowania administracyjnego do rozpatrzenia przez
Gléwnego Inspektora Ochrony Srodowiska pismem z dnia 4 maja 2020 .

Po bezskutecznym uptywie terminu okre§lonego w upomnieniu Dolnoslaski Wojewddzki
Inspektor Ochrony Srodowiska wystawil w dniu 27 maja 2020 r. na podstawie art. 26 § 1
ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji wystawil tytut wykonawczy Nr
7/2020 i przekazat do wiasciwego organu egzekucyjnego tj. Naczelnika Urzgdu
Skarbowego, wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego w administracji celem
wyegzekwowania obowigzku o charakterze pieni¢znym wynikajacym z decyzji Gléwnego
Inspektora Ochrony Srodowiska z dnia 24 wrzeénia 2019 r.

Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska poinformowal pismem
z dnia 1 czerwca 2020 r. Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska o przekazaniu
do wihasciwego organu egzekucyjnego wniosku o wszczgcie postgpowania egzekucyjnego
w administracji wobec zobowigzanego.

Na dzien 15.06.2020 r. nalezno$¢ glowna z tytulu wymierzonej administracyjnej kary
pienieznej wynosita 10 000,00 zi.

Kontrahent /dluznik/: FAB04

1.

Dolnoslaski  Wojewédzki Inspektor Ochrony Srodowiska decyzja z dnia
11 pazdziernika 2018 r., znak: DJ-DI1.7062.6.2018.dj, na podstawie ustawy o systemie
handlu uprawnieniami do emisji gazow cieplarnianych wymierzyl administracyjng karg
pienigzng w kwocie 3 288 962,00 zt.

Z powodu niewykonania w okreslonym terminie obowiazku orzeczonego w decyzji
Dolnoslaskiego Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska z dnia 11 pazdziernika
2018 r., Dolnoslaski Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska na podstawie art. 15 § 1
ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, przestal do zobowigzanego
upomnienie z dnia 23 listopada 2018 r., wzywajace do dobrowolnego uregulowania
nalezno$ci, z zagrozeniem skierowania sprawy na droge postepowania egzekucyjnego.
Dolnoslaski Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska na podstawie art. 36 § 1 ustawy
o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji, zwrécit si¢ pismem z dnia 26 listopada

2018 r. do Departamentu Informatyzacji i Rejestréw Sadowych Ministerstwa
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Sprawiedliwo$ci o udzielenie informacji w zakresie czy zobowigzany figuruje
w elektronicznym rejestrze ksigg wieczystych, w przypadku zobowiazanego figurujacego
w ww. rejestrze o numerach ksiag wieczystych.

. Pismem z dnia 6 grudnia 2018 r. Departament Informatyzacji i Rejestréw Sadowych
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci przekazal Dolnoslaskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowt
Ochrony Srodowiska wykazy ksiag wieczystych, wydane z elektronicznego rejestru Ksiag
Wieczystych z ujawnionymi ksiggami, w ktérych wystepuje zobowigzany.

. W zwigzku z powyzszym, w dniu 14 grudnia 2018 r. Dolno$laski Wojewoddzki Inspektor
Ochrony Srodowiska zwrécit sie do Sadu Rejonowego z wnioskiem znak
WBF.3151.54.2018. WS o ustanowienie hipoteki przymusowej dla zabezpieczenia kary
pienieznej orzeczonej decyzja Dolnoslaskiego Wojewddzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska z dnia 11 pazdziernika 2018 r. Zabezpieczenie przedmiotowej zaleglosci
zostalo podzielone pomiedzy sze$¢ nieruchomosci. Do przedmiotowego wniosku
zalaczono sze$¢ wnioskow o wpis do ksiag wieczystych z podaniem ich wlasciwych
numerdw.

. Po bezskutecznym uptywie terminu okreslonego w upomnieniu Dolnoslaski Wojewo6dzki
Inspektor Ochrony Srodowiska wystawit w dniu 15 grudnia 2018 r. na podstawie art. 26
§ 1 ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji tytul wykonawczy Nr 43/2018
i przekazat do wiasciwego organu egzekucyjnego tj. Naczelnika Urzedu Skarbowego,
wniosek 0 wszczgcie postepowania  egzekucyjnego w  administracji  celem
wyegzekwowania obowigzku o charakterze pienieznym, wynikajacym z decyzji
Dolnoslaskiego Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska z dnia 11 pazdziernika
2018 .

. W dniu 27 grudnia 2018 r. Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska
otrzymal pismo z dnia 16 grudnia 2018 r. od wyznaczonego przez Sad Rejonowy syndyka
masy upadtosci zobowigzanego przekazujgce postanowienie Sadu Rejonowego z dnia
15 listopada 2018 r., ktéry postanowil m.in. oglosi¢ upadtos¢ likwidacyjna
zobowigzanego oraz wezwaé wierzycieli do zgloszenia swych wierzytelnodci sgdziemu
komisarzowi w terminie dwoch miesiecy od dnia ogloszenia.

. Z uwagi na fakt, ze na dzien wystawienia tytutu wykonawczego Dolnoslaski Wojewodzki
Inspektor Ochrony Srodowiska nie posiadat wiedzy o ogloszeniu upadtosci likwidacyjne;
zobowigzanego, dnia 2 stycznia 2019 r. skierowal do Naczelnika Urzgdu Skarbowego
zawiadomienie o zdarzeniu powodujgcym nieprzystapienie do egzekucji lub umorzenie

postepowania egzekucyjnego. Zgodnie z art. 59 § 1 pkt 10 ustawy o postgpowaniu
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10.

11.

12.

13.

14.

egzekucyjnym w administracji, postgpowanie umarza si¢ w innych przypadkach
przewidzianych w ustawach, w zwigzku z powyzszym, wszczgcie postgpowania
egzekucyjnego lub jego prowadzenie jest wykluczone w zwigzku z ogloszeniem upadlosci
likwidacyjnej zobowigzanego.

Na podstawie udzielonego pelnomocnictwa do reprezentowania Dolnoslaskiego
Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w postgpowaniu upadtosciowym
zobowigzanego, w dniu 8 stycznia 2019 r. pelnomocnik zglosil wierzytelno$¢ s¢dziemu
komisarzowi w Sadzie Rejonowym, celem uwzglednienia wierzytelnosci w planie masy
upadiosci.

W dniu 22 stycznia 2019 r. Dolnoslaski Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska
otrzymal zawiadomienie z dnia 15 stycznia 2019 r. Naczelnika Urzedu Skarbowego
o nieprzystapieniu do egzekucji, poniewaz wszczecie postepowania egzekucyjnego
w sytuacji ogloszenia upadiosci likwidacyjnej zobowigzanego jest niemozliwe.
Przedmiotowy tytut wykonawczy zostal zwrdcony.

W dniu 31 stycznia 2019 r. Dolnos$laski Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska
otrzymat zawiadomienie Sgdu Rejonowego z dnia 22 stycznia 2019 r. o dokonaniu wpisu
w dziale IV ksiegi wieczystej hipoteki przymusowej i jej ustanowieniu dla zabezpieczenia
kary pienieznej orzeczonej decyzja Dolnoslaskiego Wojewddzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska z dnia 11 pazdziernika 2018 r. na sume 553 206,33 zt.

W przypadku pozostatych pieciu wnioskow o ustanowienie hipoteki przymusowe]
Dolno$laski Wojewddzki  Inspektor Ochrony Srodowiska otrzymal wiasciwe
postanowienia Sgdu Rejonowego o oddaleniu zlozonych wnioskéw o ustanowienie
hipoteki przymusowej, z uwagi na fakt, ze w wyniku ogloszenia upadtosci likwidacyjnej
zobowigzanego, wpis hipoteki przymusowej na mocy art. 81 ust. 1 prawa upadlosciowego
jest niedopuszczalny.

W dniu 30 grudnia 2019 r. Dolnoslaski Wojewoddzki Inspektor Ochrony Srodowiska
otrzymal zawiadomienie Sgdu Rejonowego o dokonaniu w dniu 20 sierpnia 2019 r.
wykredlenia w dziale IV ksiegi wieczystej hipoteki przymusowej dla zabezpieczenia kary
pienieznej orzeczonej decyzjag Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska z dnia 11 pazdziernika 2018 r. Podstawa wykreslenia byta umowa sprzedazy
nieruchomosci.

Pismem z dnia 2 stycznia 2020 r. Dolno$lagski Wojewddzki Inspektor Ochrony
Srodowiska zwrécit si¢ do Sadu Rejonowego o udzielenie informacji o przebiegu

postepowania upadto$ciowego w sprawie zgltoszonej wierzytelnosci.
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15.Na podstawie udzielonego pelnomocnictwa do reprezentowania Dolnoslaskiego

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

Wojewoddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w sprawie dotyczacej postgpowania
wieczystoksiegowego, w dniu 7 stycznia 2020 r. pelnomocnik zlozyl w Sadzie
Rejonowym skarge na orzeczenie (zawiadomienie) referendarza sadowego w przedmiocie
wykreslenia hipoteki przymusowe;.

W dniu 17 stycznia 2020 r. Dolnoslaski Wojew6dzki Inspektor Ochrony Srodowiska
otrzymat z Sadu Rejonowego informacje, ze postepowania upadiosciowe jest w toku,
a lista wierzytelnosci zostala zatwierdzona 29 listopada 2019 r.

W zwigzku z powyzszym, pismem z dnia 22 stycznia 2020 r. Dolnoslaski Wojewodzki
Inspektor Ochrony Srodowiska zwrécit si¢ do Sadu Rejonowego o wydanie zatwierdzonej
listy zgloszonych wierzytelnosci w postgpowaniu upadtosciowym.

W dniu 8 kwietnia 2020 r. Dolno$laski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska
otrzymat postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia 31 marca 2020 r. o utrzymaniu w mocy
zaskarzonego wpisu w ksiedze wieczystej w przedmiocie wykreslenia hipoteki
przymusowej. Jak wynika z uzasadnienia postanowienia, (...) Podstawg wykreslenia
hipoteki jest umowa sprzedazy nieruchomosci(...)”.

Pismem z dnia 16 kwietnia 2020 r. Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Ochrony
Srodowiska zwrécil sie do Sadu Rejonowego o udzielenie informacji o przebiegu
postgpowania upadlosciowego w sprawie zgloszonej wierzytelnosci.

Pismem z dnia 19 maja 2020 r. Dolnoslaski Wojewédzki Inspektor Ochrony Srodowiska
zwrocit sie do Sadu Rejonowego o wydanie planu podziatu sumy uzyskanej ze sprzedazy
nieruchomosci.

W dniu 3 czerwca 2020 roku Dolnoslaski Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska
otrzymat informacje, Ze postgpowanie upadlosciowe jest na koncowym etapie
po wykonaniu planu podziatu przed czynnosciami koficowymi.

Pismem z dnia 6 czerwca 2020 r. Dolnoslaski Wojewddzki Inspektor Ochrony
Srodowiska otrzymat plan podziatu sumy uzyskanej ze sprzedazy rzeczy obcigzone;.
Gléwny Ksiegowy WIOS we Wroctawiu w dniu 15 czerwca 2020 r. zwrécil sig
do Naczelnika Wydzialu Prawnego WIOS we Wroctawiu w celu dokonania oceny pozycji
prawnej  Dolnoslaskiego =~ Wojewodzkiego  Inspektora  Ochrony Srodowiska
w zwigzku z wydaniem przez Sad kserokopii planu podziatu sumy uzyskanej ze sprzedazy
rzeczy obcigzone;j.

W odpowiedzi radca prawny Wydzialu Prawnego WIOS we Wroctawiu w dniu

25 czerwca 2020 r. wyrazil opini¢ w sprawie oceny pozycji prawnej Dolnoslaskiego
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25.

Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska wobec planu podziatu sumy uzyskanej
ze sprzedazy m.in. nieruchomosci. Wskazat m.in. ze:,, (...) Kwestia podziatu w tej sprawie
regulowana jest przepisami ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadiosciowe. Zasady
i kolejnos¢ zaspokajania  wierzytelnoSci  zabezpieczonych  hipotekg  opisane
sq odpowiednio w art. 345 oraz 346. Prawa upadloSciowego. Zgodnie z art. 345
ust. 2 Prawa Upadtosciowego wierzytelnosci zabezpieczone hipotekq (m.in.) zaspokajane
sq w kolejnosci przystugujgcego im pierwszenstwa (...) o pierwszenstwie rozsirzyga
chwila, od ktorej liczy sig skutki wpisu hipoteki, co jest potwierdzeniem zasady wyrazonej
w art.12 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (...)jedynym
wierzycielem, ktorego wierzytelnosci z tytutu wpisanych hipotek jak tez ustanowionego
zastawu rejestrowego zostaly uznane, jako podlegajgce zaspokojeniu w planie podziatu
zostal (...). Biorgc pod uwage, iz zgodnie z tresciq odpisu zupelnego ww. ksiegi wieczystej
wpis hipoteki ustanowionej na tej nieruchomosci na rzecz DWIOS zostal dokonany
w dalszej kolejnosci- po wpisaniu przed niq hipotek kilku innych wierzycieli
hipotecznych(...), to stwierdzi¢ nalezy brak podstaw do uwzglednienia wierzytelnosci
DWIOS w przedmiotowym planie podzialu.(..) wobec sprzedazy obcigzonej
nieruchomosci wszelkie ustanowione hipoteki, w tym przystuguigca DWIOS, wygasty
z mocy prawa. Oczywiscie nie zmienia to faktu, Ze DWIOS jako zglaszajgcy swoje
wierzytelno$ci do masy upadlosci bedzie mogt hipotetycznie liczy¢ na ich zatwierdzenie
i uwzglednienie w planie funduszéw masy upadtosci (...).

Na dzien 15.06.2020 r. nalezno$¢ gtowna z tytulu wymierzonej administracyjnej kary

pienieznej wynosita 3 288 962,00 zi.

Kontrolujacy potwierdzili, ze Dolnoslaski Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska,

zgodnie z ustawg o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji, podejmowat czynnosci

zmierzajace do zastosowania $rodkow egzekucyjnych przez organ egzekucyjny w celu

odzyskania niezaplaconych w terminie naleznosci budzetowych.

Niemniej jednak, stwierdzono, ze jednostka wystgpowata do Naczelnikéw Urzedow

Skarbowych o informacje dotyczace przebiegu postgpowania egzekucyjnego odpowiednio

w ciggu 290 dni (BROO05), 174 dni (STEO05) oraz 499 dni (SZY06) od wszczgcia ww.

postepowania. Na zapytanie kontrolujacych odnosnie sposobu monitorowania przebiegu

spraw w ww. zakresie, Dolnoslaski Wojew6dzki Inspektor Ochrony Srodowiska, pismem

z dnia 26 czerwca 2020 r. przedstawil nastepujaca informacj¢ kontrolujacym: ,,Co do zasady

monitorowanie naleznosci jest procesem cigglym trwajgcym od uzyskania przez naleznosé
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przymiotu wymagalnosci do wygasnigcia naleznosci. Przez monitorowanie naleznosci przede
wszystkim rozumie sig przeglgd akt spraw oraz w razie potrzeby wystepowanie do organéw
egzekucyjnych prowadzqcych postgpowania egzekucyjne, a takze do innych organdéw panstwa
lub podmiotéw w przedmiocie spraw przez mich prowadzonych, o udzielenie informacji
w wnioskowanym zakresie (np. wystepowanie do administracyjnych organow egzekucyjnych
o udzielanie informacji o przebiegu postgpowarn egzekucyjnych). Generalnie rzecz biorgc
poszczegolne naleznosci monitorowane sq na biezqgco, jednak nie rzadziej niz przy
sporzqdzaniu z nich sprawozdania finansowego. Kompleksowy przeglgd naleznosci
przeprowadzany jest podczas przeprowadzania inwentaryzacji metodq weryfikacji. Podczas
przeprowadzania inwentaryzacji naleznosci  ksztaltuje si¢  hierarchia pracy nad

poszczegblnymi naleznosciami.”

Kontrolujacy przyjmujg powyzsze wyjasnienia za wystarczajace, za wyjatkiem sprawy
SZY06, dla ktorej nie dopelniono stosowanej przez jednostke praktyki dotyczacej
monitorowania nalezno$ci po wystawieniu tytulu wykonawczego, nie rzadziej niz przy
sporzgdzaniu sprawozdania finansowego. Z uwagi na jednostkowy charakter opisanego
ustalenia, zakwalifikowano je jako uchybienie, nie majace wptywu na dokonanie ogdlnej

oceny badanego obszaru.

Naleznos$ci cywilnoprawne

Kontrahent /dluznik/: BUD02

I. Kara umowna z tytulu odstgpienia od umowy

1. Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroctawiu, na podstawie art. 492
kodeksu cywilnego oraz postanowien §12 ust. 1 pkt 1 umowy, pismem z dnia 20 lipca
2016 r., znak: WAT.273.10.2013 zawiadomil Generalnego Wykonawce o odstgpieniu
od umowy z dnia 13 pazdziernika 2014 r., Nr WAT.273.57.2014 oraz naliczyl kar¢
umowng w wysokosci 10% catkowitego wynagrodzenia ryczaltowego brutto, tj.
1.672.910,00 zP. Przyczynami odstapienia od umowy byly liczne zaniedbania
generalnego Wykonawcy w trakcie realizacji inwestycji, nienalezyta starannos$¢, brak
postepu robot dajacy rekojmie wykonania robdt budowlanych w ustalonym terminie oraz
brak wniesienia przez wykonawce zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy.

2. W zwigzku z brakiem zaptaty ww. kary umownej pismem z dnia 22 grudnia 2016 r.

’ Przedmiotem umowy byto wykonanie robdt zwiazanych budowsa laboratorium Wojewodzkiego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska we Wroclawiu wraz z zapleczem szkoleniowo-dydaktycznym.
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Wojewd6dzki Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroctawiu poinformowat Prokuratorie
Generalng Skarbu Pafistwa o powstaniu roszczenia w wysokosci 1672 910,00 zt
i koniecznosci jego dochodzenia od dtuznika na rzecz Skarbu Panstwa.

. Dzialajagc w imieniu Skarbu Pafstwa reprezentowanego przez Wojewodzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska we Wroclawiu, Prokuratoria Generalna wykonujac zastgpstwo
prawne wniosla do Sagdu Okrggowego pozew w postgpowaniu upominawczym z dnia
10 marca 2017 r. o wydanie nakazu zaplaty, aby Pozwany — dluznik zaplacit na rzecz
Powoda Skarbu Panstwa — Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
we Wroclawiu kwote 1 672 910,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie.

. Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2018 r. Sad Okregowy zasadzil od strony pozwanej
Generalnego Wykonawcy, na rzecz strony powodowej Skarbu Panstwa —Wojewodzkiego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska we Wroclawiu kwote 1.672.910,00 zi wraz
z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 6 sierpnia 2016 r. do dnia
zaplaty.

. W dniu 28 marca 2019 r. postanowieniem Sadu Rejonowego zostalo otwarte
postepowanie sanacyjne dtuznika.

. Z informacji o stanie naleznosci cywilnoprawnych na dzien 31 grudnia 2019 r.
przedstawionej przez Naczelnika Wydziatu Prawnego WIOS we Wroctawiu wynika,
ze ,,(...)Zgodnie z brzmieniem art. 312 ust4 ustawy Prawo restrukturyzacyjne
skierowanie egzekucji do majqtku dluznika wchodzgcego w sktad masy sanacyjnej
oraz wykonanie postanowienia o zabezpieczeniu roszczenia lub zarzgdzenia
zabezpieczenia roszczenia na tym majgtku jest niedopuszczalne po dniu otwarcia
postepowania sanacyjnego. Powyzsze powoduje niemoznos¢ dochodzenia przedmiotowej
naleznosci w drodze postgpowania egzekucyjnego(...).”

. Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2019 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje¢ strony pozwanej
Generalnego Wykonawcy, od wyroku Sgdu I Instancji Sadu Okregowego z dnia
2 pazdziernika 2018 r., zasadzajacego od pozwanego kwoty 1672 910,00 zt na rzecz
strony powodowej Skarbu Panstwa — Wojewoddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
we Wroclawiu.

. Niezaleznie od prowadzonego postgpowania sanacyjnego dtuznika, Wojewodzki
Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroctawiu prowadzit dziatania celem umieszczenia
przedmiotowej naleznosci w spisie wierzytelnosci. W dniu 30 wrze$nia 2019 r. wnidst
do Sadu Rejonowego sprzeciw co do pominigcia wierzytelnosci w spisie wierzytelnosci

wraz z wnioskiem o dopuszczenie do udzialu w sprawie.
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9. Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2020 r. Sad Rejonowy postanowil uwzgledni¢
sprzeciw wierzyciela w ten sposob, ze umiescil w spisie wierzytelnosci wierzytelnosé
wierzyciela — Skarb Panstwa Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
we Wroclawiu, jako wierzytelno$é objeta z mocy prawa ukladem, w kwocie glownej
1 672 910,00 zt.

10. Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska na podstawie art. 36 ust. 4
ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece, zwrécil si¢ wnioskiem z dnia 25 listopada
2019 r. do Departamentu Informatyzacji 1 Rejestrow Sadowych Ministerstwa
Sprawiedliwosci o udzielenie informacji w zakresie czy dluznik figuruje
w elektronicznym rejestrze ksigg wieczystych, w przypadku zobowigzanego figurujacego
w wWw. rejestrze o numerach ksiag wieczystych.

11. Pismem z dnia 10 grudnia 2019 r. Departament Informatyzacji i Rejestrow Sadowych
Ministerstwa Sprawiedliwosci przekazat Dolnoslaskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi
Ochrony Srodowiska informacje, ze nieodnaleziono w elektronicznym rejestrze ksiag
wieczystych wnioskowanego podmiotu.

12. W dniu 30 kwietnia 2020 r. postanowieniem Sadu Rejonowego umorzono postepowanie
sanacyjne dtuznika.

W zwigzku z powyzszym kontrolujgcy zwrdcili si¢ do jednostki z zapytaniem jakie dalsze

dziatania bedzie podejmowat Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroctawiu

w zwigzku z umorzeniem ww. postepowania. Naczelnik Wydzialu Prawnego WIOS

we Wroclawiu w pismie z dnia 24 czerwca 2020 r. udzielita nastgpujacej informacji: ,, (...)

Z uwagi na toczgce si¢ z udzialem zobowigzanej Spotki postepowania — najpierw

postgpowanie restrukturyzacyjne a nastepnie postepowanie sanacyjne, WIOS we Wroclawiu

nie mial prawnej mozliwosci dochodzenia wierzytelnosci w ramach postepowania
egzekucyjnego, a zaspokojenie mogto nastgpic¢ jedynie w ramach ww. postepowan. Do spisu
wierzytelnosci sporzqdzonego przez Zarzgdce Masy Sanacyjnej w ramach postepowania
sanacyjnego, WIOS we Wroctawiu wnosil sprzeciw z uwagi na pominigcie wierzytelnosci

WIOS we Wroclawiu w spisie wierzytelnosci. WIOS we Wroctawiu monitorowat na biezgco

trwajgce postgpowania. Ostatecznie nie doszlo do zaspokojenia naleznosci w ramach

postepowania sanacyjnego z uwag na jego umorzenie spowodowane brakiem dostatecznych
srodkéw finansowych w Spéice na splatg wierzytelnosci i dalsze funkcjonowanie Spotki.

Postanowienie Sqdu Rejonowego (...) z dnia 30 kwietnia 2020 r. w przedmiocie umorzenia

postepowania sanacyjnego wobec (...)., zostalo ogloszone w Monitorze Sqdowym

i Gospodarczym z dnia 8 czerwca 2020 r. (... ) i nie jest ono ostateczne z uwagi na mozliwosé

22



wniesienia na nie zazalenia. Dalsze postepowanie WIOS we Wroctawiu w przedmiocie
dochodzenia naleznosci od (...), a nastgpnie, po uprawomocnieniu si¢ postanowienia
0 umorzeniu postgpowania sanacyjnego, skierowaniu wniosku do komornika o wszczecie
egzekucji wydane przeciwko temu diuznikowi. Dtuznik wskazal w toku postepowania
sanacyjnego m.in. majgtek ruchomy jak tez wierzytelnosci, co do ktérych mozna podjgc probe
ich zajecia. Wskaza¢ jednak nalezy, na duze prawdopodobienstwo zloZenia przez
zobowigzang Spotke wniosku o ogloszenie upadiosci (co jest standardowym zachowaniem
w takiej sytuacji finansowej podmiotu), wiec w Sytuacji otwarcia postgpowania
upadiosciowego, WIOS we Wroclawiu podejmie prébe zaspokojenia nalezno$ci w ramach
postgpowania upadfosciowego.”

13.Na dzien 15.06.2020 r. nalezno$¢ glowna z tytulu kary umownej wynosila

1672 910,00 zt.

W zwiazku z odstgpieniem od umowy i naliczeniem kary umownej, WIOS we Wroctawiu
podejmowal czynnosci windykacyjne przedsadowe celem dochodzenia przedmiotowe;j
nalezno$ci. Z powodu braku zaptaty w okreSlonym terminie skierowal sprawe na droge

postepowania sadowego przekazujac sprawe do Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa.

I1. Roszczenie odszkodowawcze

1. Pismem z dnia 21 grudnia 2018 r. Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
we Wroclawiu wezwal dtuznika do zaptaty kwoty 398 118,74 zt z tytulu przyshugujacego
mu roszczenia w zwigzku z dokonang zaptata $rodkoéw pienigznych zasadzonych
Wryrokiem Sadu Okregowego utrzymanym orzeczeniem Sadu Apelacyjnego w terminie
7 dni od otrzymania wezwania. Termin okre$lony na dzien 5 stycznia 2019 r. upltynal
bezskutecznie.

2. Pismem z dnia 19 kwietnia 2019 r. Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
we Wroclawiu poinformowatl Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa o powstaniu
roszczenia w wysokosci 398 118,74 zt i koniecznosci jego dochodzenia od dluznika
na rzecz Skarbu Panstwa.

3. Dzialajagc w imieniu Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Wojewddzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu, Prokuratoria Generalna wykonujac zastepstwo
prawne wniosta do Sadu Okregowego pozwem z dnia 25 czerwca 2019 r. o orzeczenie
nakazu zaplaty, aby Pozwany — dluznik zaptacit na rzecz Powoda Skarbu Panstwa —
Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska we Wroctawiu kwotg 398 119,00 zt

wraz z ustawowymi odsetkami za opdzZnienie.
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4, W dniu 16 lipca 2019 r. Sad Okregowy wydat nakaz zaplaty w postgpowaniu
upominawczym, w ktorym nakazal stronie pozwanej zaplaci¢ stronie powodowej kwotg
398 119,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie.

5. Na dziefi 15.06.2020 r. naleznos$¢ gtéwna z tytutu roszczenia wynosita 398 119,00 zi.

Kontrolujgcy zwrdcili si¢ z zapytaniem do jednostki jakie dalsze dziatania bedzie podejmowat
Wojewoddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w zwigzku z brakiem zaptaty przedmiotowej
naleznosci. Naczelnik Wydziatu Prawnego WIOS we Wroctawiu w pi$mie z dnia 24 czerwca
2020 r. udzielila nastepujacej informacji: ,, (...) Na skutek wniesionego przez pozwang Spoltke
sprzeciwu (pismo z dnia 4.10.2019 r.), nakaz zaplaty stracit moc. Po wymianie przez strony
pism procesowych, Sqd wyznaczyl termin rozprawy na dzien 20 maja 2020 r., jednakze
z uwagi na epidemig zostal on znmiesiony i brak jest wyznaczonego nowego terminu. Sqd
zwrécit sig do stron o przediozenie listy pytan do zgloszonych w sprawie swiadkow, kidre
prawdopodobnie aktualnie przesyla do Swiadkéw, wyznaczajqc im odpowiedni termin

na zajecie wobec nich stanowiska.”

W zwigzku z wykonaniem zobowigzan natozonych na Skarb Panstwa - WIOS
we Wroctawiu, zasgdzonych Wyrokiem Sadu Okrggowego utrzymanym orzeczeniem Sadu
Apelacyjnego, WIOS we Wroctawiu dokonat podwoéjnej platnosci za wykonane roboty
budowlane (zaréwno Generalnemu Wykonawcy jak i podwykonawcy)G. Wobec powyzszego
WIOS we Wroctawiu podejmowat czynnosci windykacyjne przedsadowe celem dochodzenia
przedmiotowej naleznosci. Z powodu braku zaptaty w okreslonym terminie skierowal sprawe
na droge postgpowania sadowego przekazujac sprawe do Prokuratorii Generalnej Skarbu

Panstwa.

II1. Roszczenie odszkodowawcze

1. Pismem z dnia 26 kwietnia 2018 r. Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
we Wroctawiu wezwat dluznika do zaptaty kwoty 425 809,20 zt z tytulu przystugujacego
roszczenia odszkodowawczego (regresowego) w zwigzku z wykonaniem robot
naprawczych w zakresie wad i usterek budowlanych, dotyczacych zakresu roboét
realizowanych przez dtuznika oraz zastepstwem inwestycyjnym. Nastgpnie, pismem
z dnia 10 kwietnia 2019 r. wezwat dluznika do zaplaty pozostatej kwoty 74 190,80 2t

Ostateczna warto$¢ robOt naprawczych wraz ze sprawowaniem przez inwestora

¢ Solidarna odpowiedzialnos¢ inwestora i wykonawcy wraz z zawierajacym umowe z podwykonawca, za zaplate
wynagrodzenia za roboty budowlane wykonane przez podwykonawce

” Poniewaz taczny koszt prac naprawczych wyni6st 500.000,00 z1 - WIOS we Wroctawiu wezwat dhuznika do
zaptaty brakujacej kwoty w wysokosci 74 190,80 z1.
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zastepczego nadzoru inwestorskiego wyniosta 500 000,00 z. Wezwania pozostaly
bezskuteczne.

2. Pismem z dnia 27 czerwca 2019 r. Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
we Wroclawiu poinformowat Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskiej
o powstaniu roszczenia w wysokosci 500 000.00 zt i koniecznosci jego dochodzenia
od dtuznika na rzecz Skarbu Panstwa.

3. Dzialajac w imieniu Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Wojewoddzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu, Prokuratoria Generalna wykonujac zastgpstwo
prawne wniosta do Sadu Okregowego pozwem z dnia 6 wrzesnia 2019 r. o orzeczenie
nakazu zaplaty, aby Pozwany (dluznik) zaplacil na rzecz Powoda Skarbu Panstwa —
Wojewoddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska we Wroclawiu kwote 541 853,57 zt
wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od dnia wniesienia powodztwa
do dnia zaptaty.

4. Na dziefi 15.06.2020 r. nalezno$¢ gtéwna z tytutu roszczenia wynosita 500 000,00 zi.

Kontrolujgcy zwrdcili sie z zapytaniem, jakie dalsze dzialania bedzie podejmowat
Dolnoslgski Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska w zwiazku z brakiem zaplaty
przedmiotowej naleznosci. Naczelnik Wydziatu Prawnego WIOS we Wroctawiu w pismie
z dnia 24 czerwca 2020 r. udzielita nastepujacej informacji: ,,(...) Na skutek wniesienia
pozwu, sprawa zawista przed Sgdem Okregowym(...). Obecnie sprawa jest na etapie
postepowania dowodowego - na rozprawie w dniu 6 marca 2020 r. Sqd przestuchat
swiadkéw(...), na rozprawie w dniu 17 czerwca 2020 r. przestuchal swiadka(...),

zas na termin 3 lipca 2020 r. wezwat swiadkow (...).”

W zwigzku z wykonaniem robdt naprawczych wraz z zastgpstwem inwestycyjnym i dokonang
zaptata wynagrodzenia tytulem wykonania na rzecz WIOS we Wroctawiu tychze robot
naprawczych, WIOS we Wroclawiu podejmowal czynnosci windykacyjne przedsadowe,
celem dochodzenia przedmiotowej nalezno$ci. Z powodu braku zaplaty w okreslonym
terminie skierowal sprawe na droge postgpowania sgdowego przekazujac sprawe

do Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa.

Dowdd: akta kontroli str. [1348-1719]

W zwiazku z powyzszym dziatalno$¢ Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska we

Wroctawiu w zakresie dochodzenia nalezno$ci oceniono pozytywnie.
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3. Realizacja wydatkéw dokonywanych ze Srodkéw budzetu panstwa

Decyzjg Wojewody Dolnoslaskiego nr 20/2019 z dnia 28 lutego 2019 r. zostal zatwierdzony
do realizacji plan finansowy w czesci 85/02 — wojewodztwo dolnosigskie, w dziale
900 — gospodarka komunalna i ochrona srodowiska, rozdziale 90014 — Inspekcja Ochrony
Srodowiska w granicach kwot okre§lonych w ustawie budzetowej na rok 2019
dla Wojewo6dzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska we Wroctawiu. Plan finansowy

wydatkéw jednostki okreslono na kwotg 12 887 000,00 zt.

Zmian w planie finansowym dokonywano na podstawie wydanego przez Wojewodg
Dolnoslgskiego Upowaznienia nr 180 z dnia 22 lutego 2019 r., udzielonego Dolnoslgskiemu
Wojewédzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska. Kierownik jednostki wydat nizej
wskazane decyzje, zmieniajace plan finansowy wydatkéw na 2019 r.:

e 85/02.3122.3.14.2019.TR z dnia 27 marca 2019 r.,

e 85/02.3122.3.26.2019.TR z dnia 26 kwietnia 2019 r.,

e 85/02.3122.3.55.2019.TR z dnia 14 sierpnia 2019 r.,

e 85/02.3122.3.60.2019.TR z dnia 4 wrzes$nia 2019 r.,

e 85/02.3122.3.78.2019.TR z dnia 28 pazdziernika 2019 r.,

e 85/02.3122.3.94.2019.TR z dnia 12 listopada 2019 r.,

o 85/02.3122.3.112.2019.TR z dnia 3 grudnia 2019 .,

e 85/02.3122.3.123.2019.TR z dnia 13 grudnia 2019 r.,

e 85/02.3122.3.134.2019.TR z dnia 19 grudnia 2019 r.

Dodatkowo, w 2019 r. dokonano zmian w planie finansowym Wojewddzkiego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska we Wroclawiu na podstawie decyzji Wojewody Dolnoslaskiego:

o 85/02.3122.2.4.2019.ZW z dnia 21 stycznia 2019 .,

e 85/02.3122.2.263.2019.ZW z dnia 15 listopada 2019 1.,

o 85/02.3122.2.284.2019.ZW z dnia 22 listopada 2019 r.

W 2019 r. zmian w planie finansowym Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
we Wroctawiu dokonano rowniez na postawie decyzji Ministra Finansow:

o MF/FG2.4143.3.4.2019.MF.69 z dnia 31 stycznia 2019 .,

s MF/BP6.4143.10.1.2019.PRM z dnia 28 lutego 2019 r.,

s MF/FG2.4143.3.251.2019.MF.4728 z dnia 15 pazdziernika 2019 r.,

s MF/BP2.4143.16.4.2019.RC z dnia 29 listopada 2019 r.,

e MF/FG2.4143.3.330.2019.MF.6201 z dnia 18 grudnia 2019 r.
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W wyniku Kkontroli potwierdzono, iz zmian w planie finansowym Wojewddzkiego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska we Wroctawiu na 2019 rok dokonywano na podstawie
decyzji Dolnoslgskiego Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w sprawie zmian
w budzecie panstwa, decyzji Wojewody Dolnoslaskiego oraz decyzji Ministra Finansow
(poprzedzonych wnioskami kierownika jednostki), w podziatkach zgodnych z obowigzujacy

klasyfikacjg budzetowa.

W toku kontroli, na podstawie analizy ewidencji ksiggowej konta 130-01 — rachunek biezqcy
Jednostki-wydatki stwierdzono, ze w 2019 r. w 6 przypadkach wystgpita réznica pomigdzy
planem finansowym w poszczegdlnych paragrafach klasyfikacji budzetowej, a wykonaniem

wydatkow o kwote 111 858,01 zl, co zaprezentowano w Tabeli 7.

Tabela 7 (dane w z1)
§ plan finansowy wykonanie wydatkéw ujetych rozm(c]z:l tlﬁg;“wﬁ;ﬁ::zzsgo
wydatkéw na koncie 130-01 vy

do wykonania

na dzien 25.04.2019 r.

4580 0,00 13 060,60 -13 060,60
4600 0,00 64 368,36 -64 368,36
4610 3 000,00 16 518,52 -13 518,52

na dzien 21.11.2019 r.

4580 13 061,00 15 584,68 -2 523,68
4590 0,00 12 300,25 -12 300,25
4610 19 938,00 26 024,60 -6 086,60

Suma: -111 858,01

W zwigzku ze stwierdzonymi rdéznicami, zaprezentowanymi w Tabeli 7, na prosbe
kontrolujgcych kierownik jednostki kontrolowanej w dniu w dniu 2 czerwca 2020 r. zlozyt

pisemne wyjasnienie (cyt.):

W dniu 22 marca 2019 r. wplyneta do Wydziatu Budzetu, Finansow i Egzekucji Naleznosci
Pienieznych informacja od Radcy prawnego WIOS we Wroclawiu o koniecznosci poniesienia
wydatku w zwigzku z doreczonym w dniu 21 marca 2019 r. wyrokiem Sgdu Okregowego
we Wroctawiu XI Wydzial Gospodarczy Odwolawczy z dnia 12 lutego 2019 r. (...) Majgc
na uwadze, ze Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroclawiu nie miat wolnych
srodkéw w planie finansowym, ktére mdglby przeznaczyé na wykonanie ww. wyroku,

to w dniu 28 marca 2019 r. zostal sporzqdzony i ztozony w systemie TREZOR , wniosek
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o wydanie decyzji budzetowej na rok 2019” zwigkszajqcej plan finansowy jednostki
na pokrycie ww. wydatkéw, ktory to wniosek zostal zatwierdzony przez Dysponenta czesci
budzetowej, a nastegpnie przekazany do Ministerstwa Finanséw. Ww. wniosek o wydanie
decyzji budzetowej na rok 2019 zostat odrzucony w systemie TREZOR w dniu 16 kwietnia
2019 r. z adnotacjq ,,zgodnie z pismem Ministra Finansow z dnia 12 kwietnia 2019 r., znak
DG2.4143.36.2019”. (...) Po odmowie przez Ministerstwo Finanséw zwigkszenia planu
finansowego jednostki zgodnie z wnioskiem z dnia 28 marca 2019 r. oraz niezwiekszeniem
planu finansowego jednostki przez Dysponenta czesci budzetowej, Kierownik jednostki
dokonat zmian w planie finansowym jednostki poprzez dokonanie przeniesiehr wydatkéw
miedzy paragrafami klasyfikacji wydatkéw do wysokosci poniesionych wydatkéw zgodnie
z orzeczeniem Sqdu, po uprzedniej rewizji planu finansowego jednostki przez pryzmat

zabezpieczenia Srodkow na tak zwane ,, wydatki sztywne”.

W dniu 18 listopada 2019 r. wplyneta do Wydziatu Budzetu, Finansow i Egzekucji Naleznosci
Pienigznych informacja od Radcy prawnego WIOS we Wroctawiu o koniecznosci poniesienia
wydatku w zwigzku z wyrokiem Sqdu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroclawiu
I Wydziat Cywilny z dnia 12 paZdziernika 2018 r.(...) oraz wyrokiem Sqdu Okrggowego
we Wroctawiu, II Wydziat Cywilny Odwolawczy z dnia 5 listopada 2019 r. (...) Majgc
na uwadze, ze Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroctawiu nie miat wolnych
srodkéw w planie finansowym, ktére mogiby przeznaczyé na wykonanie ww. wyroku,
fo w dniu 19 listopada 2019 r. zostal sporzqdzony i ztozony w systemie TREZOR ,, wniosek
o wydanie decyzji budzetowej na rok 2019” zwigkszajgcej plan finansowy jednostki
na pokrycie ww. wydatkéw. Wojewoda DolnoSlgski decyzjq z dnia 22 listopada 2019 r.,
symbol 85/02.3122.2.284.2019.ZW w sprawie zmian w budzecie parstwa na rok 2019,
zwigkszyl plan finansowy jednostki (...). Zasgdzone kwoty zostaly wykonane zgodnie
z planowanq datg ptatnosci wskazang we wniosku o wydanie decyzji budzetowej na rok 2019

zwiekszajqcej plan finansowy jednostki, z uwagi na wezwanie Petnomocnika Strony.

W toku kontroli ustalono, ze Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroclawiu
za pomocg systemu TREZOR zlozyl wnioski o wydanie decyzji budzetowych zwigkszajgcych
plan finansowy jednostki na pokrycie zasadzonych kwot, odpowiednio w dniach 28 marca
2019 1. 1 19 listopada 2019 r. Przedmiotowe wnioski zatwierdzane byly przez dysponenta

czesci budzetowej, a nastepnie przekazywane do Ministerstwa Finanséw. Jednostka dokonata
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zaplaty zasgdzonych kwot odpowiednio w dniach 11 kwietnia 2019 r. oraz 21 listopada
2019 r., tj. przed dokonaniem zmian w planie finansowym z dnia 26 kwietnia 2019 r.

oraz z dnia 22 listopada 2019 1.

Kontrolujgcy przyjeli wyjasnienie kierownika jednostki, uwzgledniajac powstate roznice
pomiedzy planem finansowym, a wykonaniem wydatkéw, wymienione w Tabeli 7.
Pojawienie si¢ zdarzen gospodarczych, wynikajacych z wyrokéw sgdéw spowodowalo
szybka reakcje jednostki poprzez sporzadzenie stosownych wnioskéw o wydanie decyzji
zwiekszajacych plan finansowy WIOS, co bylo zgodne z art. 164 ust. 1 o finansach
publicznych, w ktérym zapisano, ze wydatki nieprzewidziane, ktérych obowigzkowe platnosci
wynikajg z tytutéw wykonawczych, wyrokéw sqdowych lub ugod, mogg by¢ dokonywane bez
wzgledu na poziom Srodkéw finansowych zaplanowanych na ten cel. Odpowiednia zmiana
planu wydatkéw powinna nastqpi¢ w trybie przeniesienn wydatkéw z innych podzialek

klasyfikacji wydatkéw lub z rezerw celowych.

W wyniku kontroli potwierdzono, ze jednostka w 2019 r. otrzymata z budzetu Wojewody
Dolnos$laskiego $rodki w wysokosci 11 864 193,13 zt, z ktérych wydatkowano kwote
11 782 041,56 zl, co stanowito 99,31% wykonania planu finansowego jednostki na 2019 r.
Niewykorzystane $rodki w kwocie 82 151,57 zt zostaty zwrocone do Dolnoslaskiego Urzgdu
Wojewddzkiego w dniu 31 grudnia 2019 1.

Udziat procentowy wydatkéw zrealizowanych na dzien 31 grudnia 2019 r. przez Wojewodzki
Inspektoratu Ochrony Srodowiska we Wroctawiu w stosunku do wydatkéw ogdtem

zaprezentowano w Tabeli 8.

Tabela 8
plan na 2019 r. | kwota poniesionych | wykonanie
§ wyszczegdlnienie po zmianach wydatkéw w2019 r. | wydatkéw
[z1] [z1] [%]

1 2 3 4 5
3020 | wydatki niezaliczane do wynagrodzen 17 957,00 17 956,02 0,15%
4000 | grupa wydatkdw biezacych 838 831,00
4010 | wynagrodzenia osobowe pracownikow 770 520,00 769 711,68 6,53%
4020 | wynagrodzenia osobowe czlonkéw korpusu s.c. 7 200 250,00 7 138 999,88 60,59%
4040 | dodatkowe wynagrodzenie roczne 377 974,00 377 973,08 3,21%
4110 | sktadki ZUS 1381 513,00 1367 595,62 11,61%
4120 | sktadki Fundusz Pracy 143 418,00 137 438,62 1,17%
4140 | wplaty na PFRON 101 751,00 101 751,00 0,86%
4210 | zakup materialéw i wyposazenia 326 454,28 2,77%
4260 | zakup energii 235 533,28 2,00%
4270 | zakup ushig remontowych 42 649,00 42 648,04 0,36%
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1 2 3 4 5
4280 | zakup ustug medycznych 12 842,00 0,11%
4300 | zakup uslug pozostatych 222997,12 1,89%
4360 | optaty z tyt. zakupu ustug teleinformatycznych 25 700,48 0,22%
4400 optaty za adI.nmlstrov'vanle i .czynsze za budynki, 15283.18 0.13%

lokale i pomieszczenia garazowe
4410 | podréze stuzbowe krajowe 6 454,00 6 348,80 0,05%
4420 | podréze stuzbowe zagraniczne 1 058,00 1057,39 0,01%
4440 | odpisy na ZFSS 155 084,00 155 083,18 1,32%
4480 | podatek od nieruchomosci 28 417,00 28 417,00 0,24%
4520 | oplaty na rzecz budzetow jst 13 709,00 13 708,55 0,12%
4550 | szkolenia cztonkéw korpusu stuzby cywilnej 16 114,00 16 113,60 0,14%
4580 | pozostate odsetki 15 585,08 15 584,68 0,13%
4590 kary i odszkodowania wyplacane na rzecz 0s6b 1230025 1230025 0.10%
fizycznych
kary, odszkodowania i grzywny wyplacane
4600 | na rzecz oséb prawnych i innych jednostek 64 369,00 64 368,36 0,55%
organizacyjnych
4610 | koszty postepowania sgdowego i prokuratorskiego 26 105,00 26 040,73 0,22%
4700 szkolenia pr.acownﬂ(.ow.mebgdqcych czlonkami 220,00 220,00 0,00%
korpusu shuzby cywilnej
6060 | Wdatki na zakupy inwestycyjne jednostek 641 090,80 641 090,76 5,44%
budzetowych
SUMA: 11 864 193,13 11 782 041,56 100,00%

Jak wynika z danych zawartych w Tabeli 8 najwigkszy udzial w wydatkach ogétem — 83,11%
stanowily wynagrodzenia i skfadki naliczane od wynagrodzen na sume 9 791 718,88 zl.
Na pozostale wydatki biezace sktadaly si¢ $wiadczenia na rzecz oséb fizycznych, zakupy
towaréw i ushug, koszty utrzymania WIOS oraz inne wydatki zwigzane z funkcjonowaniem
jednostki 1 realizacja jej statutowych zadan, ktére zostaly poniesione na sumg
1349231,92 z, tj. 11,45% wydatkéow ogétem. Dodatkowo, w okresie objetym kontrola
WIOS zrealizowat wydatki za zakupy inwestycyjne w kwocie 641 090,76 zi, co stanowilo
5,44% zrealizowanych wydatkéw na 2019 r.

Do szczegdlowej kontroli wybrano - w oparciu o profesjonalny osad kontroleréw - probe
wydatkow dokonanych w 2019 r. w tacznej wysokosci 1 901 030,76 zl, co stanowito 16,13%
ogotu $rodkéw wydatkowanych w 2019 r., z tego:

¢ wydatki na wynagrodzenia i pochodne od wynagrodzen — 1 105 015,86 zi:

- §4010 - 90 787,36 zk;
- §4020 - 849 743,87 zk;
- §4110- 148 267,95 7
- §4120- 16 216,68 zt;
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e pozostate wydatki biezace — 154 924,14 zi:

. §4210 - 99 827,57 zk;
- §4270 - 16 926,33 zk;
- §4300 - 38 170,24 zk;

e wydatki na zakupy inwestycyjne — 641 090,76 z1 (§6060).

Kontrolujacy - na podstawie przedtozonych do kontroli dokumentéw finansowych

(m.in. faktur, polecen ksiegowania, dokumentéw OT, list plac, wyciaggdw bankowych,

ewidencji ksiegowej oraz sprawozdan budzetowych Rb-28 z wykonania z planu wydatkéw

budsetu parstwa) - sprawdzili prawidlowo$é poniesienia przez WIOS wydatkow

w zakresie spelnienia warunkow okres§lonych w art. 44 ustawy o finansach publicznych,

t.

: poniesienia ich:

na cele i wysokos$ciach okreslonych w planie finansowym jednostki,
zgodnie z przepisami dotyczacymi poszczegdlnych rodzajow wydatkdw,
W sposob celowy i oszczedny,

W spos6b umozliwiajacy terminowg realizacje zadan,

w wysokosci i terminach wynikajacych z wezeéniej zaciggnigtych zobowiazan.

Ww. sprawdzenia dokonano z uwzglednieniem wewnetrznych procedur obowigzujacych

w jednostce, tj.:

Zarzadzenia Nr 10/2014 Dolnoslaskiego Wojewédzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska
z dnia 16 kwietnia 2014 roku w sprawie wprowadzenia regulaminu gospodarowania
$rodkami publicznymi przy zaméwieniach o wartosci szacunkowej nie przekraczajacej
kwoty 30.000,00 euro netto oraz realizacji umoéw opcji w Wojewodzkim Inspektoracie
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu;

Zarzadzenia Nr 11/2014 Dolno$laskiego Inspektora Ochrony Srodowiska z dnia
16 kwietnia 2014 roku w sprawie wprowadzenia Regulaminu udzielania zaméwien
publicznych w Wojewodzkim Inspektoracie Ochrony Srodowiska we Wroctawiu;
Zarzadzenia Nr 5/2017 Dolnoslaskiego Wojew6dzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska
z dnia 01 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad korzystania z samochod6éw stuzbowych;
Zarzadzenia Nr 14/2012 Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska
z dnia 18 wrze$nia 2012 r. w sprawie zakladowych norm zuzycia paliw oraz Zarzadzenie
nr 3/2016 z dnia 16 lutego 2016 r., zmieniajace Zarzadzenie nr 14/2012 w zakresie norm

zuzycia paliwa;
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e Zarzagdzenia Nr 7/2011 DolnoSlaskiego Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska
z dnia 30 marca 2011 r. w sprawie zasad korzystania z biletéw miejskiej komunikacji
zbiorowej w Wojewo6dzkim Inspektoracie Ochrony Srodowiska we Wroclawiu oraz

Delegaturach w Jeleniej Gorze, Legnicy i Walbrzychu.

Wydatki na wynagrodzenia i pochodne od wynagrodzen (§4010, 4020, 4110 i 4120)

W okresie objetym kontrola Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroclawiu nie
posiadal odr¢bnego regulaminu wynagradzania, ani innej procedury regulujacej zasady
wynagradzania, natomiast kwesti¢ nagradzania pracownikéw niebedacych czlonkami korpusu
stuzby cywilnej regulowato Zarzadzenie Nr 11 Dolnoslaskiego Wojewoddzkiego Inspektora
Ochrony Srodowiska z dnia 7 lipca 2008 r. w sprawie ustanowienia funduszu premiowego
oraz warunkéw przyznawania premii pracownikom nie bedgcym cztonkami korpusu stuzby

cywilnej zatrudnionych w Wojewddzkim Inspektoracie Ochrony Srodowiska we Wroclawiu.

Do kontroli przedtozono listy ptac sporzadzone za okres od 01.12.2019 r. do 31.12.2019 r.
Objete kontrola wydatki wynagrodzenia wraz z poszczegélnymi ich sktadnikami

zaprezentowano w Tabeli 9.

Jednoczesnie w toku kontroli ustalono, ze w 2019 r. Wojewddzki Inspektorat Ochrony

Srodowiska we Wroclawiu nie realizowat wyplat wynagrodzen bezosobowych.

Tabela 9 (dane w zf)

Wyszczegblnienie §4010 §4020 §4110 §4120 SUMA
1 2 3 4 5 6

wynagrodzenia zasadnicze 35 021,17 479 480,13 514 501,30
dodatek stazowy 6 374,50 65 968,19 72 342,69
dodatek inspekcyjny 0,00 123 404,17 123 404,17
dodatek zadaniowy 0,00 4 660,00 4 660,00
dodatek stuzbowy 0,00 3 162,95 3162,95
dodatek funkcyjny 3 150,00 0,00 3 150,00
dodatek specjalny 5 568,60 0,00 5 568,60
wynagrodzenia chorobowe 157,50 7617,26 7 774,76
premie 10 070,59 0,00 10 070,59
nagrody 30 445,00 158 520,00 188 965,00
nagroda jubileuszowa 0,00 6 931,17 6 931,17
suma §4010 i 4020 90 787,36 849 743,87 940 531,23
Sktadek od wymagrodsed 32010 | - : 837778 837778
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1 2 3 4 5 -6
Seindek o wyomgrodact §2020 | - - 139 890,17 139 890,17
Zlfaﬁﬁf;fdﬁjfgfg o Frecy - - 1122,10 1122,10
Z’ﬁaﬁﬁf;osdﬁjfg’;‘gé‘éz Fracy - - 1509458  15094,58
suma §4110 i 4120 148267,95| 16216,68| 164 484,63

RAZEM 1 105 015,86

Na podstawie dokumentéw przediozonych do kontroli potwierdzono, ze w kontrolowanym
okresie jednostka dokonywatla wyptat wynagrodzen na konta osobiste pracownikow, skiadek
PZU, splaty pozyczek mieszkaniowych, skladek na zwigzki zawodowe, potracen
komorniczych, podatku dochodowego od o0séb fizycznych oraz skladek ZUS
na ubezpieczenia spoleczne i Fundusz Pracy w prawidlowych wysokosciach oraz
w obowigzujacych terminach. Sktadki ZUS wykazane w deklaracjach DRA byly zgodne

z naliczeniami wynikajgcymi z list plac.

Wydatki rzeczowe (§4210, 4270 i 4300)

W okresie objetym kontrolg jednostka realizowata wydatki rzeczowe w oparciu o przywolane

wyzej procedury dokonywania zakupow.

W ramach wydatkéw biezgcych Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska,

do szczegdlowej kontroli wytypowano — wedlug profesjonalnego osadu kontrolerow -

wydatki poniesione przez jednostke w okresie od 01.01.2019 r. do 31.12.2019 r. w l3cznej

kwocie 154 924,14 z1, z tego w:

o §4210 — zakup materialéw i wyposazenia (m.in. zakup paliwa, artykutéw biurowych,
$rodkdow czystosci, ksigzek, monitorow, kserokopiarek, notebooka i serwera
z oprogramowaniem, czesci zamiennych do drukarek i kserokopiarek, pilotéw do bramy
garazowej, gasnicy, materialéow eksploatacyjnych do samochodéw stuzbowych)
—99 827,57 21;

e §4270 — zakup ustug remontowych (optaty za naprawy i przeglady samochodow
stuzbowych, gasnic, ustugi naprawy drukarek, kserokopiarek, przeglad transformatora,

wymiana grzejnika CO) — 16 926,33 zl;
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e §4300 — zakup ustug pozostatych (m. in. zakup ushug transportowych, ustug pocztowych
legalizacji sprzetu, mycia samochodéw stluzbowych, oplata za nadzér nad
oprogramowaniem, ushugi odprowadzania $ciekéw, wynajecia koparki na skladowisko
$mieci, oplata za czynsz dzierzawny, przeglady budynkéw 1 instalacji p-poz.)

—-38 170,24 zi.

Do kontroli przedtozono umowy zawarte z kontrahentami na sprzedaz paliw
do pojazdéw samochodowych, przeglady serwisowe i konserwacj¢ ukladow klimatyzacyjno
- wentylacyjnych oraz usuwanie awarii, ochron¢ obiektu WIOS, ochrone w celu
zabezpieczenia przed kradziezg i1 uszkodzeniem mienia, nadzér eksploatacyjny nad
oprogramowaniem, na dostawe wody i odprowadzanie $ciekow, ustugi pocztowe oraz umowg

dzierzawy gruntu.

Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroclawiu w 2019 r. posiadal

w dyspozycji dwadziescia cztery samochody stuzbowe, zestawione w Tabeli 10.

Tabela 10
Lp. Nazwa samochodu Numer rejestracyjny
1 Peugeot 406 DW 549EE
2 FIAT Panda DW 8596H
3 FIAT Panda DW 8883H
4 Skoda Fabia DW 2204T
5 Peugeot 407 DW 949KN
6 Dacia Sandero DW 596HU
7 Dacia Logan DW 595HU
8 Renault Clio DW 695PE
9 Renault Clio DW 691PE
10 Renault Clio DW 601PE
11 Renault Clio DW 699PE
12 Renault Clio DW 912PE
13 Renault Clio DW 687PE
14 Renault Clio DW 920PE
15 Renault Clio DW 925PE
16 ISUZU D-MAX DW 121WC
17 ISUZU D-MAX DW 212WE
18 Dacia Lodgy DW 762 VE
19 Peugeot Partner DW 454VG
20 Peugeot 301 DW 910VW
21 ISUZU D-MAX DW 2GE78
22 ISUZU D-MAX DW 2GE77
23 ISUZU D-MAX DW 2GE79
24 ISUZU D-MAX DW 2GE76
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W zakresie gospodarki samochodowej i paliwowej do szczegdlowej kontroli wybrano
- w oparciu o profesjonalny osad kontroleréw - probe wykorzystania czterech samochodow
stuzbowych w miesigcu listopadzie 2019 roku, tj.:

1. Samochod osobowy - Peugeot 407 nr rej. DW 949KN;

2. Samochdd ciezarowy - ISUZU D-MAX nr rej. DW 212WE;

3. Samochdd osobowy - Renault Clio nr rej. DW 699PE;

4. Samochéd osobowy - Renault Clio nr rej. DW 691PE.

W okresie objetym kontrolg zasady uzytkowania ww. samochoddéw regulowato Zarzadzenie
nr 5/2017 Dolnoslgskiego Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska z dnia 01 sierpnia
2017 r. w sprawie zasad korzystania z samochodéw stuzbowych. Na podstawie wybranej
do kontroli préby pojazdéw ustalono, ze wszyscy kierujacy wybranymi samochodami
stuzbowymi posiadali stosowne upowaznienia do prowadzenia samochoddéw stuzbowych
wydane na czas okreslony, tj. na czas pozostawania w stosunku zatrudnienia. Karty drogowe
(sporzadzane wg wzoru, okreslonego w zataczniku nr 3 do wyzej przywolanego Zarzadzenia)
byly prowadzone i wydawane przez Wydzial Administracyjno-Techniczny i osobe
zatrudniong na samodzielnym stanowisku pracy ds. administracyjno-technicznych
(w przypadku delegatur). Kontrolujagcym przedstawiono do wgladu rejestr, w ktérym widniata
data wyjazdu samochodu, numer karty drogowej, nazwisko i imi¢ kierujacego oraz numer
rejestracyjny samochodu. Osoba kierujgca pobierala dokumenty i klucze do pojazdu,
co potwierdzata na prowadzonej Liscie o0séb pobierajgcych dokumenty i kluczyki
do samochodu, ktérg przedtozono kontrolujgcym do wgladu. Po wykonaniu biezacego
zadania transportowego samochod byt odstawiany na miejsce garazowania, zgodnie z wydang

kartg drogowa.

Kontrolujgcy, dla wybranych do kontroli kart drogowych potwierdzili zgodno$¢ tras,
dla ktérych sporzadzone byly delegacje stuzbowe. Réwnoczesnie, zweryfikowali rejestr
delegacji pod katem daty wystawienia i ich przedlozenia do rozliczenia. Ustalono,
ze w zadnym dokumencie wewngtrznym jednostki nie zostal uregulowany termin rozliczenia
delegacji stuzbowych. W zwigzku z powyzszym - jako kryterium oceny - kontrolujgcy
przyjeli uregulowanie wynikajace z Rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Spoleczne;j
w sprawie nalezno$ci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej
lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutu podrozy stuzbowej, zgodnie z ktérym
pracownik dokonuje rozliczenia kosztéw podrozy krajowej (...) nie pdzniej niz w terminie

14 dni od dnia zakoviczenia tej podrozy. W zakresie kontrolowanej proby wystawionych
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zostalo osiem delegacji stuzbowych, ktére zostaly prawidtowo przedtozone i rozliczone

w terminie.

W toku kontroli ustalono, ze pracownicy kontrolowanej jednostki wykonujac obowigzki
stuzbowe korzystali z komunikacji zbiorowej. Zasady korzystania z biletéw miejskie;j
komunikacji zbiorowej okre$lato Zarzgdzenie nr 7/2011 Wojewddzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska z dnia 30 marca 2011 roku. Bilety pobierane byly i zwracane w sekretariatach
(we Wroctawiu i delegaturach). Kazdorazowe pobranie i zwrot biletu skasowanego
lub niewykorzystanego odnotowywany byt w ewidencji biletéw MPK (przedtozonej
kontrolujacym do wgladu. Jednoczesnie, podczas czynnosci kontrolnych nie stwierdzono
korzystania przez WIOS we Wroclawiu z samochodéw prywatnych pracownikéw do celéw

stuzbowych.

Kontrolujacy ustalili, ze pojazdy stuzbowe w 2019 r. byly zaopatrywane w paliwo
na podstawie Umowy nr DZF/80009/2018 z dnia 18 lipca 2018 r. zawartej z Polskim
Koncernem Naftowym ORLEN Spétka Akcyjna. Kontrolujacy ustalili, ze WIOS dokonywat
miesiecznych rozliczehi materialtéw pednych na poszczegblne samochody stuzbowe,
sporzadzajac Miesigczng karte rozliczenia materialéw pednych (stanowiaca zalacznik nr 2
do Zarzadzenia nr 14/2012 Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska

we Wroctawiu z dnia 18 wrzesnia 2012 r. w sprawie zakladowych norm zuzycia paliw).

Dodatkowo ustalono, ze jednostka prowadzita tzw. karty pojazdu dla kazdego samochodu
stuzbowego, w ktdrej zamieszczano histori¢ eksploatacji pojazdu (ubezpieczenie, paliwo,
mycie samochodu, przeglady, zakup czgéci i materialéw, naprawy, wykonawce ushugi,
dostawce materiatu, nr faktury, cena zakupu materiatu/ustugi). W okresach kwartalnych
dokonywano Analizy wykorzystania pojazdéw, co $wiadczy, ze kontrolowana jednostka
dgzyla do jak najbardziej maksymalnego wykorzystania posiadanej floty samochodowe;,
poprzez racjonalizacje¢ ponoszonych wydatkéw, na ktére skladaja si¢ nie tylko oplaty

za paliwo ale takze koszty napraw, przegladow, ubezpieczen.

Zasady w zakresie zarzgdzania flota samochodow stuzbowych przedstawit Naczelnik
Wydziatu Administracyjno-Technicznego WIOS w dniu 18 czerwca 2020 r. odpowiadajac
na zapytanie kontrolujacych: (...) analiza wykorzystania samochodéw stuzbowych bedgcych
w dyspozycji WIOS we Wroclawiu prowadzona jest na biezgco w oparciu o informacje
przekazywane Dyrekcji WIOS przez pracownikéw odpowiedzialnych za srodki transportu.

W ramach prowadzonej analizy sporzgdza si¢ w uktadzie kwartalnym analize wykorzystania
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pojazdow (zal. nr 3 do zarzqdzenia DWIOS nr 14 z dnia 18.09.2012 r.) oraz prowadzi sie
szczegotowq analizg  kosztow utrzymania pojazdow. Ostateczng decyzje w sprawie
przydatnosci srodkow transportu podejmuje Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska.
W 2019 r. po wczesniej przeprowadzonej analizie, na podstawie Rozporzqdzenia Rady
Ministréw z dnia 4 kwietnia 2017 r. w sprawie szczegélowego sposobu gospodarowania
niektorymi  skladnikami majgtku  Skarbu Panstwa, przekazano jednostce samorzgdu
terytorialnego pojazdy uznane za zbedne. Byly to pojazdy przestarzale, a ich naprawa

i dostosowanie do dalszego uzytkowania bytoby ekonomicznie nieuzasadnione.

Kontrolujgcy, na podstawie przedtozonych do kontroli dokumentéw potwierdzili,
ze poniesione przez jednostke wydatki rzeczowe w §4210, 4270 i 4300 zostaty dokonane

terminowo oraz zgodnie ich celowym przeznaczeniem.

Wydatki na zakupy inwestycyjne (§6060)

Kontrolag objeto wydatki w laczne] wysokosci 641 090,76 zt tj. 100 % sSrodkow
wydatkowanych w ww. paragrafie.

Wydatki inwestycyjne WIOS we Wroctawiu w ramach przedmiotowego paragrafu dotyczyty ‘
zamoOwienia publicznego o nazwie ,,Dostawa pojazdéw terenowych niezb¢dnych do realizacji
zadan Wojewoddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska we Wroclawiu”, finansowanego
ze $rodkéw Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
we Wroclawiu, na podstawie zawartej w dniu 30 wrzesnia 2019 r. umowy dofinansowania
zadania pafstwowej jednostki budzetowej nr 130/S/UR/WR/2019. W  wyniku
przeprowadzonego postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego najkorzystniejsza oferte¢ przedstawila firma Q-Service Truck Sp. z o.0.

z siedzibg w Warszawie.

W dniu 28 listopada 2019 r. WIOS we Wroclawiu zawart z ww. wykonawcg umowe
nr WAT.273.7.2019 w sprawie zamowienia publicznego na laczna kwote 641 090,80 zi.
W dniu 17 grudnia 2019 r. r., zgodnie z § 3 ww. umowy dokonano odbioru 4 samochod6éw
terenowych marki ISUZU, niezbednych do realizacji wyjazdow w teren w celach
kontrolnych. W przedtozonym do kontroli protokole odbioru samochodéw z dnia 17 grudnia

2019 r. nie wskazano zastrzezen.
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WIOS we Wroctawiu dokonat zaplaty Wykonawcy za wykonanie przedmiotu umowy w dniu
23 grudnia 2019 r. w lacznej kwocie 641 090,76 zl, na podstawie wystawionych przez
Wykonawce faktur VAT, co bylo zgodnie z § 5 ww. umowy. W wyniku realizacji
przedmiotowych zakupow, zwieckszono wartosci S$rodkdéw trwalych o réwnowartosé
poczynionych na nich inwestycji. Przyjecie Srodkéw trwalych nastgpito na podstawie
sporzadzonych dokumentéw OT z dnia 19 grudnia 2019 r. W toku kontroli potwierdzono,
iz zakupione samochody dostarczono zgodnie z warunkami ww. umowy, tj. W terminie

i zgodnie z przedmiotem zamowienia.
[Dowod: akta kontroli str. 1720-2896]

Na podstawie wybranych do kontroli dokumentéw finansowych potwierdzono,
ze Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroctawiu dokonywat wydatkéw
zgodnie z art. 44 ustawy o finansach publicznych. W zwigzku z powyzszym, badany obszar

oceniono pozytywnie.

4. Dokumentowanie i ewidencjonowanie operacji gospodarczych w zakresie

$rodkéw objetych kontrola

Prawidlowos$¢ ewidencjonowania $rodkow zbadano w oparciu o przediozong do kontroli

probe dokumentéw zroédlowych oraz sporzadzone przez jednostke nw. wydruki z ewidencji

ksiggowej wraz z obrotami na przedmiotowych kontach, za okres od 01.01.2019 r.

do 31.12.2019r.:

—  konta zespotu 4 - koszty wedlug rodzajow od 400-01 do 409-04 - grupowane wedlug
rozdziatu i paragrafu w ujgciu syntetycznym i analitycznym;

—  konta: 751-01 — koszty finansowe - odsetki za zwloke w zaplacie zobowigzan;
761-07 — pozostale koszty operacyjne - koszty sgdowe; 761-08 — pozostate koszty
operacyjne - koszty z tytulu rozl. z podwykonawcami — w ujeciu syntetycznym
i analitycznym;

—  konta 130-01 - rachunek biezgcy jednostki - wydatki od 130-01-W3020 do 130-01-
W6060 - grupowane wedlug rozdziatlu i paragrafu w ujeciu syntetycznym
1 analitycznym;

—  konto 223 - rozliczenie wydatkéw budzetowych — w ujeciu analitycznym;

—  konta 221-01 do 221-02-14 — naleznosci z tyt. dochodow budzetowych — grupowane

wedlug rozdziatu i paragrafu w ujgciu syntetycznym i analitycznym;
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—  konta 221-02-09 do 221-02-09 — naleznosci budzetowe — grupowane wedhlug konta,
kontrahenta, paragrafu i rodzaju przychodéw w ujeciu analitycznym;

—  konta od 240-05-01 do 240-05-08 — pozostate rozrachunki - kary — grupowane wedhug
konta, no$nika kary i paragrafu w ujeciu analitycznym,;

—  konta od 139-04 do 139-11 — inne rachunki bankowe - wplywy z kar — w ujeciu
syntetycznym i analitycznym,;

—  konta od 202-02-01 do 202-02-11 — naleznosci z tyt. kar — w uj¢ciu syntetycznym
i analitycznym

—  konta 130-02 - rachunek biezgcy - dochody od 130-02-D0570 do od 130-02-D2980
grupowane wedlug rozdziatu i paragrafu w ujeciu syntetycznym i analitycznym;

—  konta od 852-01 do 852-99 ~— fundusze celowe (kary) — w ujeciu syntetycznym
i analitycznym;

~  konto 720-01 — przychody z tyt. dochodéw budzetowych - grupowane wedlug konta,
rodzajéw dochodow i paragrafu w ujeciu syntetycznym i analitycznym;

—  konto 222 — rozliczenie dochodow budzetowych — w ujgciu analitycznym;

- zestawienie sald obrotow kont syntetycznych od konta 011 do konta 999-01 za 2019 r.;

- salda i obroty kont 130-01 1 998-01 wedtug stanu na dzien: 21.01.2019 r., 30.01.2019 r.,
27.02.2019 r.; 26.03.2019 r.; 25.04.2019 r.; 13.08.2019 r.; 03.09.2019 r.; 14.10.2019 r.;
27.10.2019 r.; 11.11.2019 r.; 14.11.2019 r.; 21.11.2019 r.; 28.11.2019 r.; 02.12.2019 r.;
12.12.2019r.; 17.12.2019 .1 18.12.2019 r.

W okresie objetym kontrolg zasady rachunkowosci w Wojewodzkim Inspektoracie Ochrony
Srodowiska we Wroctawiu regulowalo Zarzgdzenie nr 9/2018 Dolnoslgskiego
Wojewédzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska z dnia 30 kwietnia 2018 r., z moca
obowigzywania od dnia 1 stycznia 2018 r. Ksiggi rachunkowe Wojewodzkiego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu prowadzone byly komputerowo, z wykorzystaniem

systemu PROBIT.

Zgodnie z art. 20 ust. 2 ustawy o rachunkowosci podstawa zapisow w badanych ksiggach
rachunkowych byly dowody ksiggowe stwierdzajace dokonanie operacji gospodarczej
(listy ptac, faktury VAT, polecenia ksiegowania, dokumenty OT, wyciagi bankowe i inne
dokumenty ksi¢gowe).

Przedlozone do kontroli dokumenty finansowe =zostaly sprawdzone pod wzgledem

merytorycznym, formalnym i rachunkowym przez osoby odpowiedzialne za te ustalenia.
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Ponadto, zostaly one zatwierdzone do wyptaty w ramach okreslonego paragrafu wydatku.
Wykazano na nich daty ksiegowania wraz ze wskazaniem kwot i kont, na ktérych nalezato
dokona¢ zapiséw ksiegowych. Powyzsze dziatania byly zgodne z wymogami okreslonymi
w art. 21 ust. 1 pkt 6 ustawy o rachunkowosci.

Zapisy w przedlozonych do kontroli ksiegach rachunkowych — zawieraly dane wskazane
w art. 23 ust. 2 ustawy o rachunkowosci, tj. uwzglednialy daty dokonania operacji
gospodarczych, okreslaty rodzaj i numery identyfikacyjne dowodéw ksiggowych, ktore
stanowity podstawe zapiséw, zawieraly zrozumialy tekst lub skrét opisu operacji, kwoty

i daty zapiséw, oznaczenie kont, ktdrych zapisy dotyczyly.

W badanym zakresie ksiegi rachunkowe prowadzone byly rzetelnie, bezblednie, sprawdzalnie

i na biezgco, zgodnie z art. 24 ust. 1-5 ustawy o rachunkowosci, tj.:

— odzwierciedlaly stan rzeczywisty;

— wprowadzono do nich kompletnie i poprawnie wszystkie zakwalifikowane
do zaksiegowania w danym miesigcu dowody ksiggowe, zapewniono cigglo$¢ zapisow
oraz bezbledno$¢ dziatania procedur obliczeniowych;

—~ umozliwialy stwierdzenie poprawnosci dokonanych w nich zapiséw, stanéw
oraz stosowanych w nich procedur obliczeniowych;

—~ zawarte w nich dane umozliwialy sporzadzenie w terminie obowigzujacych jednostke

sprawozdan budzetowych.
[Dowdéd: akta kontroli str. 2897-3281]

Biorgc powyzsze pod uwage, badany obszar - dokumentowanie i ewidencjonowanie operacji

gospodarczych w zakresie srodkow objetych kontrola eceniono pozytywnie.

5. Sporzadzanie sprawozdan

Prawidlowos$¢ sporzadzania sprawozdan Rb-27 z wykonania planu dochoddéw budzetowych
i Rb-28 z wykonania z planu wydatkéw budzetu panstwa za okresy sprawozdawcze: marzec
2019 r., czerwiec 2019 r., wrzesien 2019 r. oraz rocznych za 2019 r., zostala oceniona
podczas czynnos$ci kontrolnych, obejmujacych zbadanie zgodnosci danych, zawartych
w  wydrukach z ewidencji ksiggowej z danymi wykazanymi w sprawozdaniach

jednostkowych, sporzadzanych przez WIOS we Wroctawiu.

W zakresie objetym przedmiotows kontrola powyzsze sprawozdania spetialy wymogi §9

ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw w sprawie sprawozdawczosci
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budzetowej - zostaly sporzgdzone rzetelnie i prawidtowo pod wzgledem merytorycznym

i formalno- rachunkowym, a wykazane kwoty byly zgodne danymi wynikajacymi z ewidencji

ksiegowej. Sprawozdania budzetowe sporzadzone zostaly zgodnie z zasadami okreslonymi

w Zalgczniku nr 34 do cytowanego wyzej rozporzadzenia tj. Instrukcji sporzadzania

sprawozdan budzetowych w zakresie budzetu panstwa (rozdzial 4 Sprawozdanie Rb-27

z wykonania planu dochodéw budzetowych oraz rozdziat 5 - Sprawozdanie Rb-28

z wykonania planu wydatkéw budzetu panstwa).

Terminowo$¢ przekazywania przedmiotowych sprawozdan przez Wojewodzki Inspektorat

Ochrony Srodowiska we Wroctawiu do Dolnoslgskiego Urzedu Wojewddzkiego

we Wroclawiu przedstawiono w Tabeli 12.

Tabela 12
Lp. | Okres sprawozdawezy prz:)kz;tzaania Termin Uwagi
Sprawozdanie Rb-27
1 Styczen 2019 1. 08.02.2019 . 10.02.2019 . -
2 Luty 2019 . 11.03.2019 1. 10.03.2019 r. przekazano w pierwszym dniu roboczym
3 Marzec 2019 r. 09.04.2019 1. 10.04.2019 1. -
4 Kwiecien 2019 1. 10.05.2019 . 10.05.2019 . -
5 Maj 2019 1. 07.06.2019r. 10.06.2019 1. -
6 Czerwiec 2019 . 09.07.2019 . 10.07.2019 1. -
7 Lipiec 2019 . 08.08.2019 1. 10.08.2019 . -
8 Sierpien 2019 1. 09.09.2019 1. 10.09.2019 1. -
9 Wrzesien 2019 r. 10.10.2019 1. 10.10.2019 . -
10 PaZdziernik 2019 r. 07.11.20191. 10.11.2019 . -
11 Listopad 2019 1. 10.122019r. | 10.12.2019T. -
12 Grudzien 2019 1. 17.01.2020 . 18.01.2020 r. -
13 Roczne za 2019 r. 06.02.2020 r. 06.02.2020 1. korekta z dnia 25.03.2020 r.
B Sprawozdanie Rb-28
1 Styczen 2019 1. 08.02.2019r. 10.02.2019 1. -
2 Luty 2019 . 11.03.2019 . 10.03.2019 . przekazano w pierwszym dniu roboczym
3 Marzec 2019 r. 09.04.2019. 10.04.2019 1. -
4 Kwiecien 2019 r. 10.05.2019 . 10.05.2019. -
5 Maj 2019 r. 07.06.2019 1. 10.06.2019 1. -
6 Czerwiec 2019 . 09.07.2019 1. 10.07.2019 r. -
7 Lipiec 2019 1. 08.08.2019 1. 10.08.2019 . -
8 Sierpien 2019 r. 09.09.2019 . 10.09.2019 . -
9 Wrzesien 2019 r. 10.10.2019 . 10.10.2019 . -
10 Pazdziernik 2019 r. 07.11.2019 . 10.11.2019 . -
11 Listopad 2019 . 10.12.2019 . 10.12.2019 1. -
12 Grudzien 2019 1. 17.01.2020 r. 18.01.2020 r. -
13 Roczne za 2019 r. 06.02.2020 1. 06.02.2020 1. -
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W zwiazku z powyzszym potwierdzono, ze sprawozdania za Rb-27 oraz Rb-28 za kazdy
miesigc 2019 r. oraz roczne sprawozdania na dzien 31 grudnia 2019 r. zostaly przekazane
przez WIOS we Wroctawiu do Dolnoslaskiego Urzedu Wojewo6dzkiego, zgodnie z terminami
okreslonymi w §17 ust. 1 pkt 1 - zatgczniku nr 38 do ww. rozporzadzenia Ministra Rozwoju
i Finansow.

[Dowdd: akta kontroli str. 3282-3414]

Biorac pod uwage powyzsze ustalenia, badany obszar sporzqdzanie sprawozdari oceniono

pozytywnie.

Na tym projekt wystapienia pokontrolnego sporzadzony w dwodch jednobrzmigcych
egzemplarzach zakonczono.

Jeden egzemplarz pozostawiono kierownikowi jednostki kontrolowanej.
Pouczenie:

Zgodnie z art. 40 ust. 1 i 2 oraz art. 42 ust. 4 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli
w administracji rzgdowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 224), kierownikowi jednostki kontrolowane;j
przystuguje prawo do:

- zgloszenia umotywowanych pisemnych zastrzezen do projektu wystgpienia pokontrolnego
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania projektu,

— na wniosek kierownika jednostki kontrolowanej, zlozony przed uplywem terminu
zgloszenia zastrzezen, termin ten moze by¢ przedluzony na czas oznaczony
przez kierownika jednostki kontrolujace;j,

— w terminie 5 dni roboczych od dnia otrzymania zawiadomienia o odrzuceniu zastrzezen,

przystuguje prawo do odwotania si¢ do kierownika jednostki kontrolujace;j.
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